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INLEDNING

Bakgrund

Projektet Delaktighetsmalet i lansstyrelsepraktiken har i huvudsak
finansierats med FoU-medel frin Riksantikvariedmbetet. Arbetet
har till storsta delen bedrivits under fjarde kvartalet 2002 vid kul-
turmiljoenheten pd Lénsstyrelsen 1 Vistra Gotalands 14n av Ylva
Blank.

Flera aktuella projekt har under de senare dren véckt frdgor som
ror kulturmiljovardens grundlidggande verksamhet. Det pagaende
arbetet inom Agenda Kulturarv ér ett exempel och inom Lénssty-
relsen Vistra Gotaland har kulturmiljéenheten under 1999-2001
drivit projektet Storstadens arkitektur och kulturmilj6. Under 2000
och 2001 har Lénsstyrelsen dessutom drivit projekt inom Nutida
landskap med historia. Alla dessa projekt har lett till diskussioner
kring antikvariens yrkesroll och inriktningen for kulturmiljovérden
1 lanet.

Genom 28:27-anslaget for 2002 beviljades Lansstyrelsen ocksa
medel for att fortsétta och tillimpa metoder och inriktning som ini-
tierats inom Storstadens arkitektur och kulturmiljo i kulturmiljoar-
betet inom Vistra Gotalands 14n. Anslaget anvéndes till att 1 sam-
arbete med de regionala museerna genomfora dialogorienterade
projekt 1 Vistra Gardsten, biografen Roda Kvarn i1 Bords samt i
bruksorten Stromsfors i Sjuhdradsbygden. Dessutom genomfor en
konsult en undersokning av hur kulturmiljéenhetens utétriktade ar-
bete bedrivs och skulle kunna bedrivas. Undersokningen kommer
att fardigstillas under januari 2003.

De aktuella projekten och den padgaende diskussionen tar i grun-
den sitt avstamp i de kulturpolitiska malsittningarna som regering-
en definierade i sin proposition 1998/99:114 Kulturarv, kulturmil-
joer och kulturforemal. Sarskilt géller det den dvergripande mal-
sattningen “allas forstdelse, delaktighet och ansvarstagande for
den egna kulturmiljon”. Hur denna maélséttning ska tolkas och hur
den ska tillimpas i det ordinarie kulturmiljéarbetet dr ingalunda
glasklart. Hur brukarna kan bli delaktiga i kulturmiljoarbetet méste
exemplifieras for att perspektivet ska fa genomslag i verksamheten
och inte bli tomma ord.

Syfte och malsattning

Syftet med unders6kningen har varit att studera om och i sé fall hur
den overgripande malsdttningen om allas forstaelse, delaktighet och
ansvarstagande for kulturmiljon har péverkat drendehandlédggning-
en. Malséttningen har varit att [dmna forslag till hur Lansstyrelsens
arbete och metoder kan fordndras och forbittras nir det géller att ta
hansyn till brukarnas forstaelse for och delaktighet 1 kulturmiljoar-
betet. Rapporten och resultaten kan bli en hjélp 1 ldnets arbete med
t ex omvérldsanalysen inom Agenda Kulturarv och i enhetens egen
verksamhetsutveckling.



Metod och kallmaterial

Undersokningen inleddes med att samtliga handldggare av drenden
pa kulturmiljéenheten pd Linsstyrelsen Vistra Gotaland intervjua-
des utifrdn i forvig utsinda frigor. Aven linsantikvarien intervjua-
des och totalt genomfordes 16 intervjuer. Intervjuerna skedde per-
sonligen, med en person at gangen pa respektive handldggares ort —
kulturmiljoenheten &r representerad i Mariestad, Vénersborg och
Goteborg inom ldnet. Under intervjuerna gjordes anteckningar, som
skrevs rent sa snart det var mdjligt, ofta samma dag som intervjun
gjordes. I flera fall rorde sig intervjuerna fritt 1 forhallande till de i
forvdg uppstillda fragorna och i efterhand sorterades svaren grovt
under respektive fraga. I nagra fall stéilldes foljdfragor, men ambi-
tionen var att inte styra intervjupersonerna, eftersom deras tolk-
ningar av delaktighet mm var ett av huvudsyftena. De flesta inter-
vjuerna genomfordes pa en och en halv timme.

De utskrivna intervjuerna sparades i en mapp som inte var till-
ginglig for alla att ldsa, vilket klargjordes nér intervjun inleddes.
Detta for att intervjupersonen skulle kunna sdga vad som helst utan
att kdnna att ndgon &sikt eller ndgot uttalande kunde vara kénsligt
for andra att 1dsa, &ven om de fragor som stélldes knappast kan be-
traktas som kontroversiella. Den som ville fick mojlighet att ldsa
sin egen utskrivna intervju och att gora egna korrigeringar i denna
om man sa Onskade. Da malet i forsta hand inte var att hitta citat,
utan snarare teman som samtalen kom att kretsa kring, var detta en
relevant metod.

Att gora personliga intervjuer var dels ett sitt att fi svar frén
alla handléggare, dels ett sitt att f4 bredare inriktning pé svaren dn
vad som hade givits om man begirt in skriftliga svar. Dessutom var
metoden tidsbesparande for den som blev intervjuad, eftersom in-
tervjupersonen enbart behdvde ldgga tid pa att forbereda sig, bli in-
tervjuad och sedan ldsa igenom utskriften. Att genomfora 16 inter-
vjuer, skriva rent dem samt ga igenom svaren dr det som tagit
langst tid 1 undersokningen. Svaren frén intervjuerna redovisas te-
matiskt 1 rapporten och inte 1 formen 72 av 16 svarade si eller sa”,
dé antalet intervjupersoner ar alltfor litet for att géra en sadan redo-
visning.

Ett samtal kring mélformuleringen i propositionen och bered-
ningen av propositionen Kulturarv — kulturmiljéer och kulturfore-
mél fordes ocksa med Bengt OH Johansson, som var d@mnessak-
kunnig vid enheten for kulturarvsfrigor pa Kulturdepartementet
och en av de tjanstemén vid departementet som deltog i skrivandet
av propositionstexten.

Ovriga killor som anvints har i forsta hand varit texten i regering-
ens proposition 1998/99:114 Kulturarv — kulturmiljoer och kultur-
foremal samt dess forarbeten, dvs SOU 1995:128 och SOU
1996:128. Genom riksdagens databas Rixlex har debatt och beslut
kring propositionen Kulturarv — kulturmiljéer och kulturforemal 1



riksdagen tagits fram liksom Kulturutskottets beredning av proposi-
tionen. Dessutom har litteratur som analyserar mélen for kulturmil-
joarbetet och dess politiska malséttningar anvints.

I intervjuerna med handldggarna pa kulturmiljéenheten efterfraga-
des exempel pa drendegrupper eller specifika drenden som anknot
eller skulle kunna anknyta till delaktighetsmalet. Avsikten var att
utifran dessa svar ge nagot eller nigra konkreta och goda exempel
som man kunde arbeta vidare utifrdn. Den enda gemensamma
ndmnaren i svaren blev dock att tre personer angav ett pagdende
byggnadsminnesirende om museijirnvigen Anten-Gréafsnds, vilket
enheten gemensamt hade gjort ett studiebesok vid och haft en bra
diskussion kring under den tidiga hosten 2002. Efter en genomgéang
av akten till drendet visade det sig inte direkt anknyta till delaktig-
hetsmalet, utan snarare vara ett gott exempel pa viktiga varderings-
frdgor som exempelvis vad vi anser vara autentiskt och inte. Att
flera personer gav just detta drende som exempel berodde antagli-
gen pa att diskussionen i anslutning till studiebesdket var grundlig-
gande och kanske en av det fatal gdnger som hela enheten gemen-
samt diskuterat principiellt viktiga stdllningstaganden.

Disposition

I efterfoljande kapitel gors till att borja med en genomgéng av da-
gens kulturmiljopolitik samt dess bakgrund. I anslutning till detta
redovisas vidsentliga teman som framkommit ur svaren fran inter-
vjuerna, dér det ocksad fanns fragor om hur handlédggarna uppfattar
kulturmiljopolitiken. Darefter tas i rapporten upp ett antal grund-
laggande teman som i de flesta fallen har aterkommit i intervjuerna.
Sist ldmnas forslag till hur verksamheten kan utvecklas, med ut-
gangspunkt 1 intervjusvaren. Fragelista samt samtliga forslag till
fordndringar av verksamheten redovisas i bilagor.

Avgransning

Da projektet genom medelstilldelningen frén Riksantikvariedmbe-
tet begrinsades till att omfatta tre manaders arbete avgridnsades
studien till att enbart inbegripa handldggare och &drenden vid kul-
turmiljoenheten pd Lénsstyrelsen i1 Viéstra Goétalands ldn. Vistra
Gotaland ar ett stort lan och inom kulturmiljéenheten fanns under
hosten 2002 totalt 16 personer som arbetade med eller nyligen hade
arbetat med handléggning av drenden. De intervjuade handldggarna
fanns inom olika @mnesomrdden och arbetade med olika drende-
grupper, varav de storsta var fornminnen, kulturlandskap och
byggnadsvérd.

Fragorna fokuserade i stort sett enbart pa den kulturmiljopolitis-
ka mélsittningen om allas forstaelse, delaktighet och ansvarstagan-
de for den egna kulturmiljon. En inledande frdga handlade 6vergri-
pande om 1 vilken mén intervjupersonen trodde att kulturmiljopoli-
tiken eller kulturpolitiken i stort paverkar kulturmiljovéardens verk-
samhet. En avslutande fraga var ifall personen ifraga sjdlv var en-
gagerad pa sin fritid i ndgon forening eller liknande som anknét till



arbetsuppgifterna. Denna fraga hade jag med da jag sjdlv hade en
forestillning om att manga i vér sektor dr engagerade utanfor ar-
betstid 1 exempelvis hembygdsforeningar och dédr anviander sina
kunskaper for att lokalt frimja ndgon form av delaktighet.

Behov av ytterligare utredning

Det hade varit intressant att stilla samma eller liknande fragor dven
till andra aktérer inom kulturmiljosektorn, exempelvis till dem som
arbetar pa de regionala museerna i ldnet. Detta sérskilt som flera
personer 1 intervjuerna har tagit upp frdgan om rollférdelningen
inom kulturmiljovarden som viktig. Ménga har ocksd menat att
delaktighetsperspektivet 1 huvudsak &r ndgot som snarare borde
priagla museernas verksamhet dn lénsstyrelsens. Det finns mdjlighet
att fora diskussionen vidare inom det regionala Agenda Kulturarv-
arbetet.

Att fraga sig i hur stor utstrickning som kulturpolitiken eller
malen for kulturmiljévarden overhuvudtaget priglar verksamheten
ar 1 sig en intressant friga, som skulle kunna granskas ytterligare.
Det vore da intressant att se till ett lingre tidsperspektiv och att se
till samtliga politiskt formulerade maélsittningar for verksamhetens
inriktning. Nagra intervjupersoner med lang erfarenhet inom kul-
turmiljovérden har papekat att de kan se en tydlig fordandring 1 for-
héllningsséttet som de relaterar till tidigare propositioner. Det géll-
er exempelvis vidgandet av kulturminnesbegreppet till kulturmiljo-
er. Det betyder att politiken paverkar verksamheten, men att det tar
lang tid innan det far &terverkningar pa regional niva, sdvida mal-
sattningarna och uppdragen atfoljs av direkta pengar, dd man menar
att uppfoljningen av de politiska méalen gér betydligt snabbare.

I rapporten éterfinns flera forslag till forédndring och fragestall-
ningar som vore intressanta att utveckla ytterligare. Dessa utgar
frén de forslag till hur verksamheten kan foréndras i riktning mot
delaktighetsmélet 1 propositionen om Kulturarv — kulturmiljéer och
kulturféremél. Manga av forslagen dr inte direkt konkreta, eller
kraver mer reflektion och utredning innan de kan genomforas.



KULTURMILJOPOLITIK OCH DELAKTIG-
HETSMALET

Den nuvarande kulturmiljopolitiken

Propositionen Kulturarv — kulturmiljoer och kulturféremél skrevs
pa kulturdepartementet och publicerades under verksamhetsaret
1998/99. I maj 1999 foredrogs propositionen i riksdagen och hinvi-
sades for beredning i kulturutskottet', vilket avgav tva betinkanden
under arbetsaret dédrpd: 1999/2000:KrU7 och 1999/2000:KrU13.
Det forra behandlar propositionen Kulturarv — kulturmiljéer och
kulturféremal, motioner som véckts med anledning av propositio-
nen samt ett antal motioner som véckts under den allminna mo-
tionstiden 1998 och 1999. Det senare behandlar en rad motioner
om kulturmiljéfrdgor som kommit in under den allménna motions-
tiden &ren 1998 och 1999 och motioner som véckts med anledning
av propositionen, men alltsd inte sjidlva propositionen. De forarbe-
ten till propositionen som finns dr avgivna av Kulturarvs-
utredningen som 1995 och 1996 gav ifran sig tvd betinkanden.’
Kulturarvspropositionen ~ och  kulturutskottets  betdnkande
1999/2000:KrU 7 foredrogs och debatterades i1 riksdagen den 27
april 2000 och beslut fattades dagen dérp4.’

I den hir studien har jag valt att fokusera pa de Gvergripande
mélsittningarna for kulturmiljovarden och inte ndrmare studerat
exempelvis de motioner som véckts kring byggnadsminnesforklar-
ing av enskilda objekt eller motioner eller utredningar kring lag-
stiftning som inte beror delaktighetsmalet. Bakgrunden till proposi-
tionen Kulturarv — kulturmiljoer och kulturféremal gar tillbaka till
Kulturutredningen som tillsattes under den borgerliga regeringen
1993.* Med vissa dndrade direktiv nir den socialdemokratiska re-
geringen tilltrddde 1994 fortsatte utredningen sitt arbete och gav
ifrdn sig tva betdnkanden under 1995, dir kulturarvet ingér bland
alla andra kulturpolitiska sakomraden. Den nya kulturpolitiken an-
togs efter regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik, dér
bland annat en sarskild nationell malséttning for kulturmiljévarden
formulerats: bevara och bruka kulturarvet.” Den nya malsittningen
om att kulturarvet ska bevaras och brukas fick ersétta 1974 ars kul-
turpolitiska malsdttning om att “kulturpolitiken skall garantera att
dldre tiders kultur tas till vara och levandegdrs”.°

Propositionen Kulturarv — kulturmiljéer och kulturféremal 1999
utgjorde alltsd en precisering av den nationella kulturpolitiken.
Denna hade tidigare formulerats i regeringens proposition

! Riksdagens protokoll 1998/99:95, 17§

2 SOU 1995:128, SOU 1996:128.

* Riksdagens protokoll 1999/2000:101 och 1999/2000:102

*SOU 1995:85

> Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik

6 Regeringens proposition 1996/97:3 Kulturpolitik, s 15. Se dven Tarsala, Ilse.
Statsmakterna och landskapsvirden.



1987/88:104 om kulturmiljévard, som bland annat inneh6ll forsla-
get till Lag om kulturminnen.

Nationella kulturmiljomal och delaktighetsmalet

Ar 2000 antogs med andra ord de nya &vergripande mélen for
kulturmiljovarden i riksdagen. De nya malen for verksamheten
inom kulturmiljdomradet blev silunda’:
1. Ett forsvarat och bevarat kulturarv
2. Ett héllbart samhélle med goda och stimulerande miljoer
och med kulturmiljdarbetet som en drivande kraft i omstall-
ningen
3. Allas forstielse, delaktighet och ansvarstagande for den
egna kulturmiljon
4. Nationell och internationell solidaritet och respekt infor oli-
ka gruppers kulturarv

I kulturutskottets betdnkande kring propositionen hade utskottet
ingenting att invinda mot regeringens forslag till nya nationella
mél, dven om en motion frin vénsterpartiet foreslog dndringar i
formuleringarna (se vidare nedan).® Inte heller i debatten i riksda-
gen den 27 april fanns utdver vénsterpartiets inldgg, som i huvud-
sak argumenterade for en precisering av formuleringarna, nagra
meningsskiljaktigheter kring de nationella mélens inriktning.’

Modjligheter att paverka inriktningen av kulturmiljo-
verksamheten

De mgjligheter som regering och riksdag har att piverka inrikt-
ningen av kulturmiljovardens verksamhet édr i huvudsak tva. Dels
gér inriktningen naturligtvis att padverka genom politiska stdllnings-
taganden som exempelvis propositionen Kulturarv — kulturmiljoer
och kulturforemédl, vilken ger avtryck i regleringsbrev for séavil
Riksantikvarieambetet som lansstyrelserna, dir de nationella mélen
for kulturmiljovarden aterfinns. Ett annat exempel &r politiska
stallningstaganden som ror lagar och forordningar, vilka direkt pé-
verkar verksamheten. Dels har regeringen mojlighet att paverka
genom riktad medelstilldelning dér specifika maélséttningar ska
uppnas. Nagra aktuella exempel pd hur kulturdepartementet och
Riksantikvarieimbetet arbetat och arbetar med att paverka inrikt-
ningen av kulturmiljovardens verksamhet mot delaktighetsmalet
ska i korthet ndmnas hér.

Det pagaende arbetet inom Agenda Kulturarv avser att paverka
hela kulturmiljésektorns arbete och hir aterfinns tydligt en kopp-
ling till mélet om “allas forstaelse, delaktighet och ansvarstagande
for den egna kulturmiljon”. I den aktuella omvérldsanalysen for

7 Regeringens proposition 1998/99:114 Kulturarv — kulturmiljéer och kulturfo-
remal

¥ Kulturutskottets betiankande 1999/2000:KrU7 Kulturarv — kulturmiljer och
kulturféremal. Motion till riksdagen 1998/99:Kr38 av Charlotta L Bjélkebring
m.fl. (v)

? Riksdagens protokoll 1999/2000:101



kulturmiljdomradet som Riksantikvariedmbetet gjorde 2002 &r ett
av de fyra prioriterade omrdden man valt att fokusera pd “Demo-
kratisering, delaktighet och tillgénglighet — kulturarv 1 nya former
och for nya grupper”.10 Hér tar man upp betydelsen av demokrati-
frigorna 1 den politiska diskussionen och anknyter till regeringens
proposition 2001/02:80 Demokrati for det nya seklet. I omvirlds-
analysen menar man att kulturmiljoarbetet har ovanligt goda forut-
sattningar att bidra till att skapa lokala métesplatser, formedla lokal
kunskap och vécka opinion. Inom kulturmiljosektorn finns ocksa
ett stort ideellt engagemang bland annat genom det stora antalet
medlemmar 1 hembygdsforeningar.Storstadens arkitektur och kul-
turmiljé var ett regeringsuppdrag som genomfordes vid Lénsstyrel-
serna 1 Stockholms, Skédne och Vistra Go6talands 14n under 1999-
2001 med Riksantikvarieimbetet som samordnare. Uppdraget in-
gick som en del i regeringens storstadssatsning och de specifika
mélen for Storstadens arkitektur och kulturmiljo anknot direkt till
propositionen Kulturarv — kulturmiljéer och kulturféremal, dven
om denna inte hade antagits av riksdagen nir uppdraget inom stor-
stadssatsningen satte igang. I propositionen Utveckling och réttvisa
— en politik for storstaden pad 2000-talet menar regeringen att inte
minst forortsmiljoerna ibland utsatts for ”...en onyanserad behand-
ling 1 ombyggnadssammanhang utan tillricklig kontakt med invd-
narna och deras onskemal”"'. (forf. kursivering) Dessutom talas
det 1 propositionen om att en viktig del ar att forebygga segrega-
tion, 1;/ilket kan leda till ”6kad attraktivitet och forstirkta livsvér-
den™".

Riksantikvarieimbetet har valt att rikta medelstilldelningen i fle-
ra fall for att frimja den nationella mélsittningen om allas forstéel-
se, delaktighet och ansvarstagande for den egna kulturmiljon. Ett
exempel dr det FoU-program for kulturmiljéomrdadet som giller
2001 till 2005 dér programomréadet Kulturarvet i samhéllet dr mest
prioriterat.” Programomradet innehéller bland annat fragor som di-
alog med medborgarna och utveckling av teorier och metoder for
kulturhistoriska varderingar. Riksantikvarieimbetet har ockséd valt
att precisera underlagen for lansstyrelsernas d4skanden inom 28:26/
28:27-anslagen (tidigare G2) genom att ldgga in ett andamal kallat
“information och tillgéngliggorande”, till vilket sdrskilda medel har
kunnat éskas.

Kopplat till &ndamélet om information och tillgéngliggérande ar
Riksantikvarieambetets publika arbete, sdrskilt nir det géller kul-
turmiljépedagogik. Aven hir finns en tydlig anknytning till det kul-
turmiljopolitiska delaktighetsmélet och pd myndighetens hemsida
anger man att allas forstaelse, delaktighet och ansvarstagande for
kulturmiljon dr honnoérsord for den kulturmiljopedagogiska sats-

1% Det dynamiska kulturarvet: Omvirldsanalys for kulturmiljdomradet 2002

' Regeringens proposition 1997/98:165 Utveckling och rittvisa — en politik for
storstaden pa 2000-talet, s 110

> Regeringens proposition 1997/98:165 Utveckling och rittvisa — en politik for
storstaden pa 2000-talet, s 110

'3 FoU-program for kulturmiljoomradet 2001-2005, Riksantikvarieambetet 2000-
05-25.



ning som Riksantikvarieimbetet gor 1 samarbete med andra aktorer
. . 14
som exempelvis de regionala museerna.

Bland dem som intervjuats till undersokningen trodde de flesta att
den nationella politiken for kulturmiljévarden paverkar verksamhe-
ten, dven om det inte sker direkt. Bland manga finns en stor medve-
tenhet om vilka mojligheter regeringen har att paverka inriktning-
en, genom riktad medelstilldelning, malséttningar i regleringsbrev
eller lagstiftning. Flera personer menar dock att det tar lang tid in-
nan maélsittningarna forverkligas i det praktiska kulturmiljdarbetet.
De som arbetat en lidngre tid inom kulturmiljosektorn menar att det
antingen tar lang tid innan fordndrade nationella malsittningar sét-
ter sina avtryck i kulturmiljoarbetet eller att politiken paverkar i
mycket liten utstrickning och att dess inriktning mer &r beroende
av vem som for tillféllet foretrader kulturpolitiken. Den nuvarande
kulturministern Marita Ulvskog menar ndgra personer i mycket li-
ten grad dr engagerad i just kulturmiljdomradet, utan lyfter snarare
fram media som ett viktigt kulturpolitiskt sakomrdde. Nagra fa me-
nar att de politiska stillningstagandena inte alls paverkar kulturmil-
joverksamheten, sdvida inte sadana ger utslag i form av fordndrad
inriktning nir det giller medelstilldelning och foreskrifter kring
denna.

Négra tar upp forhéllandet att det sker en véixelverkan mellan
den nationella politiska nivan och strdmningar som redan finns
inom sektorn, vilket skulle innebéra att politikerna och tjanstemin-
nen inom kulturdepartementet inte bara tar nya malséttningar ur
tomma luften, utan att en fordndrad inriktning i lika hog grad kan
grunda sig pa ett pagdende fordndringsarbete i den praktiska kul-
turmiljovéarden.

Endast en person tar upp forhdllandet att manga andra politik-
omraden i mycket hog grad paverkar kulturmiljoarbetet och da sér-
skilt kulturmiljosektorns del i samhéllsplaneringen. Om det sker en
politisk satsning pd utbyggnad av bostadsomrdden eller infrastruk-
tur innebér det samtidigt ett dkat tryck pa kulturmiljévardens delta-
gande i den fysiska planeringen. Det kan exempelvis ske genom att
fler arkeologiska utgravningar kommer till stand eller att skyddade
kulturmiljoer hotas av exploatering, vilket innebir att fler fornlam-
ningar uppticks och att kulturmiljéenheten behover yttra sig dver
fler planer. Ett aktuellt exempel pa hur andra politikomraden kon-
kret paverkar kulturmiljoarbetet dr utbyggnaden av 3G-master for
den nya generationens mobiltelefoni, vilket inneburit en avsevérd
Okning av antalet drenden hos kulturmiljéenheten under 2002. Yt-
terligare ett aktuellt exempel ar atskiljandet av kyrka och stat som
inneburit att det nya bidraget om kyrkoantikvarisk ersdttning har
inforts, dir kulturmiljovarden ar en viktig remissinstans och infor
2001 fatt en vésentlig méngd drenden om bidrag att yttra sig dver.

1 Www.raa.se¢
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Forstaelse — delaktighet — ansvarstagande: en de-
mokratins trestegsraket

Den i propositionen nya formuleringen om allas forstielse, delak-
tighet och ansvarstagande for den egna kulturmiljon™ har sin bak-
grund i tidigare nationella mélséttningar for kulturmiljovarden, vil-
ka aterfinns 1 regeringens proposition 1997/98:104 om kulturmiljo-
vard. Delaktighetsmalet fick ersdtta den nationella malsittningen
om att “kulturmiljovarden skall bevara och levandegora kulturar-
vet”"” som ér den forsta av fem malsittningar i den forra kulturmil-
jopropositionen. Aven om formuleringen om att kulturmiljévarden
ska levandegora kulturarvet ger en tydlig koppling till dagens mél-
sdttning om forstaelse, delaktighet och ansvarstagande sé ligger be-
toningen 1 texten till malformuleringen péd att kulturmiljovérden
dven ska dgna sig at vardagsmiljoer. Man lyfter ocksd fram bety-
delsen av de miljoer som priglas av vér egen tid.

”Kulturmiljovéarden kan dock inte inskrinkas till att bara ta tillvara det exklu-
siva eller specifikt intressanta. Den madste ocksa bidra till att bibehélla och
utveckla en rik vardagsmiljo. Som en f6ljd av den snabba samhillsforand-
ringen har tidsperspektivet forkortats och bevarandemalet blir déarfor relevant

. 2 e . 2 . 19516
for manga miljoer som préglats av vér egen tid.

Denna malséttning innebér alltsd att om kulturmiljovarden visar
omsorg om det som man forestéller sig ligger ndra “allménheten”
ar det enklare att bdde bevara och levandegora kulturarvet. Bevara
och levandegora det vardagliga med ett forkortat tidsperspektiv,
som motiveras av att samhéllsfordndringen sker 1 snabbare takt
idag n tidigare, blir alltsé ledord for kulturmiljévardens inriktning.
I den femte nationella mélsattningen 1 1987/1988 ars kulturmiljo-
proposition aterfinns ocksa en koppling till dagens delaktighetsmal:
"Kulturmiljovarden skall bidra till att 6ka medvetenheten om este-
tiska véirden och historiska sammanhang . Hir betonas att det &r
viktigt for kulturmiljéverksamhetens framgang att denna har "stod
i den allmdnna opinionen och av den enskilde medborgaren uppfat-
tas som angeligen och meningsfull ”'*. Myndigheterna som fore-
trader kulturmiljovarden ska medverka till att kunskaperna dkar om
kulturmiljéerna och ocksa bidra till att levandegoéra kulturarvet. I
propositionen betonar man ocksé den viktiga roll som foreningar
och folkbildande institutioner spelar for att bygga upp kunskap
kring och levandegora kulturarvet.

Ledord i bada de ovan ndmnda propositionerna dr att kunskapen
om kulturmiljovérdens fragor hos allmidnheten behdver 6ka. Samti-
digt papekar man att det tycks finnas ett stort intresse for kulturmil-
joer idag och att detta intresse maste mdtas av sektorn. Nagra be-
lagg for ett sddant allmént intresse for kulturmiljovard ges dock
inte och kanske dr detta bara en sedvanlig argumentation frén poli-

' Regeringens proposition 1987/88:104 om kulturmiljovard

'® Regeringens proposition 1987/88:104 om kulturmiljévard, s 29
'” Regeringens proposition 1987/88:104 om kulturmiljévard, s 30
'8 Regeringens proposition 1987/88:104 om kulturmiljévard, s 30

11



tiskt hdll — vem kan argumentera for att exempelvis anslagen for ett
visst sakomrdde bor 6ka om man samtidigt papekar att det aktuella
verksamhetsomradet inte har allmidnhetens gehor for 1 vilken rikt-
ning man arbetar eller att intresset till och med kan betecknas som
svagt och vagt?

En vilja att fordndra inriktningen for kulturmiljdarbetet blir dock
tydlig ndr det giller 1980-talets kulturmiljoproposition didr man
menar att det krdvs att sektorn for att vinna gehor hos medborgarna
och didrmed skapa ett engagemang for kulturmiljovardens verk-
samhet méste rikta sin uppmérksamhet inte bara mot det exklusiva
och édlderdomliga utan dven véara vardagsmiljéer och det som har
préglats eller formats av vér egen tid. Detta betonas likasa 1 propo-
sitionen fran 1990-talet diar det papekas att varden av den miljo dir
vi arbetar, bor och tillbringar fritiden i sin djupaste mening beror
kulturmiljoverksamheten. Med perspektivet att vardagsmiljderna
utgdr kulturmiljoer blir en naturlig foljd att kulturmiljéerna och
kulturmiljoverksamheten berdr alla eller snarare borde berora alla
ménniskor.

I den senaste kulturmiljopropositionen dr en nyhet papekandet
att det finns ménniskor som star utan ett erkédnt kulturarv och vars
historia inte har dokumenterats. Detta menar man i propositionstex-
ten innebér att dessa manniskor har sdmre mdjligheter att bevaka
och anvinda sina demokratiska réttigheter att paverka utformning-
en av samhéllet. I princip dr detta en luddigt inbdddad, men dnda
skarp kritik mot den professionaliserade kulturmiljoverksamheten
som ju arbetar med att dokumentera och bevara. Kulturmiljovarden
har med andra ord forbisett eller inte erként ett storre antal ménni-
skors olika kulturarv, som inte dokumenterats. Detta innebar att
dessa minniskor, som vi far forutsitta inte dr en ringa del av be-
folkningen eftersom de omndmns i propositionen, star sémre rusta-
de att delta i vart demokratiska samhille och har dirmed inte sam-
ma mojligheter som andra att komma till tals nir det géller forman-
det av samhallet.

Sammantaget utgér méalséttningen om “allas forstéelse, delaktighet
och ansvarstagande for den egna kulturmiljon” en slags trestegsra-
ket. Den som har kunskap om och forstielse for kulturmiljon far
egna argument och kan dé vara delaktig i den och har mgjlighet att
paverka den. I och med detta finns atminstone teoretiskt mojlighe-
ten att ta ett ansvar for den egna kulturmiljon och ddrmed gora en
insats for att sjdlv paverka formandet av samhillet. Om manga per-
soner gemensamt arbetar for en viss fordndring ger detta automa-
tiskt en styrka och hér finns en vég att gd genom den svenska tradi-
tionen av foreningsverksamhet, vilket i den senaste kulturmiljopro-
positionen uppméarksammas genom att man lyfter fram det arbete
som utfors i kommuner, folkrorelser och frivilligorganisationer
”...1 syfte att underlitta och stodja det demokratiska bruket av kul-
turmiljén...”".

"% Regeringens proposition 1998/99:114 Kulturarv — kulturmiljder och kulturfo-
remal, s 28
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Vem ar ’alla”?

Av de motioner som kulturutskottet behandlade i sitt betinkande
fanns endast en invdndning mot de 1 propositionen foreslagna kul-
turmiljomalen. Denna motion hade vinsterpartiet som avsindare,
som menade att de av regeringen uppsatta malen var allmént for-
mulerade och dirmed litta att ansluta sig till.** Motiondrerna ansig
dock att de tredje och fjirde mélen borde preciseras i den meningen
att man borde ange vilka grupper som avses. Hiar papekade man att
det ar visentligt att alla grupper verkligen kan kénna igen sig i det
som utgor kulturarvet och att man saknade ett genus-, klass- och
generationsperspektiv. Likasd ansdg man att funktionshindrade
méste kunna kédnna igen sig i och ha tillgéng till kulturarvet. Véns-
terpartiets motionérer foreslog saledes att de tredje respektive fjar-
de malsittningarna borde bytas ut mot tre mal*':

o Forutsittningar for alla — oavsett social bakgrund, kons- och
generationstillhorighet och oberoende av eventuella funk-
tionshinder — att kénna igen sig i och ha tillgang till det ge-
mensamma kulturarvet.

o Allas forstaelse och ansvarstagande for det egna kulturarvet.

o Ett samhille som pa ett medvetet och konstruktivt sétt han-
terar det nationella och det internationella kulturarvet med
full respekt for olika ursprungskulturer och befolknings-

grupper.

Kulturutskottet avforde i sitt betdnkande vénsterpartiets motion,
som &dven inneholl andra forslag till dndringar, och menade att
”alla” innefattar dven de grupper som motionérerna tyckte var for-
bisedda.*” Utskottet menade ocksa att det inte fanns nigon skillnad
mellan motiondrernas mening om att alla ska ha forutsittningar att
’kédnna igen sig” och propositionens uttryck om “allas delaktighet”.

Aven om vinsterpartiets motion inte vann vare sig kulturutskot-
tets eller riksdagens gehor dr dess forsok till att definiera vilka
grupper som skulle kunna innefattas 1 delaktighetsperspektivet in-
tressant. Att lyfta fram exempelvis kvinnor, invandrare och arbe-
tarklass stimmer naturligtvis vél 6verens med vénsterpartiets poli-
tiska profil 1 6vrigt, vilket dock inte ndrmare kommer att diskuteras
har. Ur ett kulturmiljoperspektiv dr det dock hogst relevant att nér-
mare studera de grupper vars kulturarv dr daligt foretrétt.

Ett liknande resonemang for Utredningen om en statlig satsning pé
det industrihistoriska arvet, som 1 sitt slutbetdnkande har studerat
vilka grupper som &r underrepresenterade nir det géller byggnads-
minnen.”” Utredarna har valt att avgrénsa sig till byggnadsminnen
och har fokuserat pa hur dessa speglar den svenska historien fran

2 Motion till riksdagen 1998/99:Kr38 av Charlotta L Bjilkebring m.fl. (v)

2! Motion till riksdagen 1998/99:Kr38 av Charlotta L Bjilkebring m.fl. (v), s 8
2 Kulturutskottets betdnkande 1999/2000:KrU7 Kulturarv — kulturmiljéer och
kulturféremal

2 SOU 1999:18, s 22-
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1800- och 1900-talen.** Byggnadsminnena dr forvisso en begransad
del av det arbete som kulturmiljosektorn bedriver, men &r utan tvi-
vel en tydlig markor for i vilken riktning den statliga kulturmiljo-
varden har arbetat sedan lagstiftningen kom till 1960. Utredningen
kommer fram till att landets byggnadsminnen ger en skev bild av
svensk historia och att flera gruppers historia dr underrepresente-
rad.

I huvudsak speglar byggnadsminnena ett elitskikt savédl pa
landsbygden som 1 urbana miljoer. Byggnadsminnena pa landsbyg-
den foretrads till storsta delen av frilsets bebyggelse genom slott
och herrgardar och med en relativt god representation av bondgér-
dar och tidiga bruksmiljoer. I stdderna dr det i huvudsak borgerlig-
hetens historia som speglas genom dess privatbostdder och offent-
liga byggnader. Generellt dr den arbetande befolkningens historia
daligt representerad bland byggnadsminnena, liksom kvinnornas
historia och marginaliserade gruppers, som etniska minoriteter,
sjuka, fattiga och pa skiftande vis normavvikande. Dessutom sak-
nas till stor del 1900-talets historia bland byggnadsminnena. Det
skeva tidsperspektivet och byggnadsminnenas féormaga att beskriva
samhéllsutvecklingen tas ocksd upp i en artikel 1 Tidevarv dir
bland annat lansantikvarien i Jonkopings 14n, P-O Ringqvist tydlig-
gor sitt stillningstagande: - S& mycket kan jag siga, att 1 det hér
linet blir inte ndgon mer herrgird byggnadsminnesforklarad.””

Samma bild av svensk historia ger byggnadsminnena i Véstra
Gétalands 14n.*® Tidsméssigt ger de en skev bild av ldnets utveck-
ling, genom att 1900-talet representeras fram till 1920-talet och
byggnadsminnena generellt har en tonvikt pa perioden 1750-1900,
trots att manga av ldnets delar expanderade kraftigt under 1900-
talet. Ndgon studie av hur exempelvis kvinnors kulturarv ar fore-
tritt genom byggnadsminnena har inte gjorts, men i huvudsak
Overensstammer representationen av olika urskiljbara grupper med
den beskrivning av riksperspektivet som Utredningen om en statlig
satsning pa det industrihistoriska arvet gor i sitt slutbetdnkande.

Att enbart stirra sig blind pd underrepresenterade grupper inom
bevarandesektorn kan dock lura 6gat. Det &r pa sitt och vis pro-
blematiskt att dela in befolkningen 1 grupper, eftersom samma per-
son mycket vil kan tillhora olika kategorier samtidigt och dessutom
ar det vanligt att rorligheten mellan de olika sociala grupperna ér
stor: jag dr bade statsanstilld och kvinna, smibarnsmamma och
hockeyspelare. Istillet handlar det kanske om att kulturmiljévirden
bor arbeta i en riktning dir vi ser det positiva i heterogeniteten.”’
Genom ett sddant synsétt kan ocksa en storre del av befolkningen
kénna igen sig i det som kulturmiljovérden dgnar tid at att beskriva
och bevara. Argumentet héller dven nér det giller att se till tids-

*S0U 1999:18

% Byggnadsminnen vi inte hunnit glomma, Tidevarv nr 5-6/ 2002, s 5

*6 Forslag till byggnadsminnespolicy, Lansstyrelsen i Vistra Gotalands lin, maj
2001.

2 Resonemanget fors bland annat av Jonsson, Lars-Eric, Politik i kulturarvet och
kulturarvspolitik, I: Kulturarv, etik, demokrati: dokumentation fran en konferens,
Léansstyrelsen Vistra Gotaland, kulturmiljdenheten, rapportnummer 2001:28
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aspekten och det bland byggnadsminnena bortglomda 1900-talet,
vilket utan tvivel dr ett sekel som de allra flesta av oss kan relatera
till genom egna upplevelser.

En av kulturmiljévardens huvudsakliga arbetsuppgifter inom léns-
styrelsen &r att handldgga drenden enligt kulturminneslagen (KML)
och forordningen om bidrag till kulturmiljovard. Dessutom utévar
lansstyrelsen tillsyn enligt KML och miljobalken och granskar pla-
ner som beror riksintressen for kulturmiljovérden. Verksamheten
utgdr som regel fran insamlad kunskap, ofta i form av dokumenta-
tion av olika miljoer, t ex inventeringar av fornminnen, bebyggelse
eller landskap. De flesta dokumentationer som kulturmiljévérden
anvinder sig av har gjorts i syfte att det insamlade materialet sedan
beddoms genom att en kulturhistorisk virdering gors och dérefter
sker det ett urval. Urvalet ligger sedan till grund for det som skyd-
das enligt ndgon av de for kulturmiljovirden visentliga lagstift-
ningarna, exempelvis q-mirkning enligt plan- och bygglagen eller
nagon annan form av skydd enligt kulturminneslagen.

For att ndrma sig delaktighetsmélet tycks en fordndring av in-
riktningen pa kulturmiljévirdens basverksamhet vara nodvindig.
Sektorn maste stilla sig frigor som:

Vems kulturhistoria dr det som beréttas?

Hur och i vilket syfte beréttas den?

Hur kommer framtiden att uppfatta vara beskrivningar och dess be-
varade fysiska uttryck?

Vilken bild av samtiden ger vir verksamhet morgondagens allmén-
het?

Med tanke pa den betydelse nedtecknandet och beskrivningarna av
kulturhistoria har, sérskilt d& dessa utgdér en grund for beslut om
bevarande och ofta dven fordelning av de olika medel som sektorn
har till sitt forfogande, diskuteras detta i mycket liten utstrackning.
Dokumentationer i form av till exempel inventeringar, ar nagot som
1 ménga fall utférs av nyutexaminerade antikvarier, ibland med stod
av arbetsmarknadsmedel. Ofta handlar det om att dokumentera ett
stort antal miljéer pd kort tid. Alla som sjdlva arbetat med doku-
mentationer vet samtidigt att beskrivningar av kulturmiljéer inte pé
nagot sitt dr enkelt och att de med storre arbetslivserfarenhet i regel
blir béttre och bittre. Att sedan sjdlva den kulturhistoriska vérde-
ringen och urvalet sker av ndgon erfaren person har mindre bety-
delse eftersom detta baserar sig pd dokumentationen. Denna ligger
ocksa till grund for vad som formedlas och fors ut inom kulturmil-
jovarden. Vi méste alltsa verka for att utveckla och uppvérdera den
hir hogst basala delen av vér verksamhet.
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BESKRIVA - BEVARA - BRUKA

Kulturhistorisk dokumentation, vardering och urval

Vikten av den kulturhistoriska dokumentationen, varderingen och
urvalet kan inte nog betonas inom kulturmiljévirden. Detta har
ocksd manga tagit upp som négot visentligt i intervjuerna.

I dokumentationsskedet fungerar som regel Lénsstyrelsen som
bestillare av kunskap som anses nodvéndig, ibland kopplat till sér-
skilda uppdrag i till exempel regleringsbrev. Den vanligaste utfora-
ren dr ett museum med regionalt uppdrag; lans- eller stadsmuseum.
Det finns fa tillfillen dir kunskap samlas in utan att syftet ar att
vélja ut vad som ska skyddas for framtiden. Endast kyrkor uppfor-
da fore 1940 dr automatiskt skyddade enligt kulturminneslagen,
men trots detta omfattande skydd enligt lagstiftningen gors i sam-
band med de nu pagiende inventeringarna av kyrkobyggnader en
vérdering och ett urval. Detta ska sedan ligga till grund for till-
stdndsgivning i samband med fordndringar samt férdelning av den
kyrkoantikvariska ersittningen och kyrkobyggnadsbidraget.

Flera personer har i intervjuerna tagit upp behovet av att inom
kulturmiljovarden utveckla savél dokumentationen/ beskrivningar-
na, som den kulturhistoriska virderingen. Nigon pépekar att den
kulturhistoriska vérderingen dr en kédrnfrdga nar det géller delaktig-
het och dir har kulturmiljévarden tolkningsforetréide.

Behovet av att utveckla de kulturhistoriska dokumentationerna
hinger for mdnga samman med kulturmiljovardarnas formaga eller
oformaga att fora ut kunskap och att argumentera for sina fragor.
Négra tar upp det faktum att om brukarna av kulturarvet inte &r in-
tresserade och har forstaelse for kulturmiljovardens fragor kan hela
verksamhetens mening ifrdgasittas. Det faktum att kulturmiljévar-
den ofta beskriver enbart det materiella och att detta sedan ligger
till grund f6r urval och vérdering tycker flera personer &dr tveksamt.
Man efterfrigar fler dimensioner i beskrivningarna inom kulturmil-
jovérden, savél materiella som immateriella. Detta stimmer mycket
vil overens med kulturmiljopropositionens definition av begreppet
kulturarv:

”Kulturarvet kan sigas utgdras av de traditioner och virden som vi medvetet
eller omedvetet dvertar fran tidigare generationer. Det dr bade materiellt och
immateriellt. Dess innehdll &r 6ppet och dynamiskt och péverkas stindigt av
tidsmissigt och socialt skiftande virderingar.”®

Det som man efterlyser i intervjuerna ar kopplat till brukandet av
kulturarvet — for om kulturarvet endast bevaras utan att brukas ar
det mycket svart att nd till det efterfrigade engagemanget fran bru-
karna. Bevarandet av det vardagliga och inte bara det exklusiva ger
forutsittningen att kulturmiljéerna ocksé brukas. Brukandet av kul-
turarv dr en fraga som ofta kommer i skymundan i kulturmiljovér-

¥ Regeringens proposition 1998/99:114 Kulturarv — kulturmiljéer och kulturfs-
remal, s 21
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dens deltagande i1 samhillsplaneringen, dir sektorn manga génger
kommer in i ett skede som handlar om att kulturarvet pa négot sétt
ar hotat och maéste skyddas, alternativt inte bedoms besitta nagra
virden som 4r omistliga och dirmed kan fa stryka pa foten.”” For
kulturmiljévardens del handlar det om att istéllet for att arbeta reak-
tivt agera preaktivt, vilket inom sektorn &r en onskan hos manga
som séllan tycks genomforas i praktiken. Flera personer efterfragar
strategier for att fora ut kunskap och information, metoder for do-
kumentation och virdering som inkluderar fler dimensioner dn en-
bart den fysiska

Att bruka kulturarv

Med en lang erfarenhet av att inom samhéllsplaneringen argumen-
tera for att bevara borde det vara en enkel sak att sitta sig ned och
definiera vilka teorier, metoder och kriterier som man i princip dag-
ligen anvinder nér det géller kulturhistorisk virdering och urval.
Detta arbete dr inom Vistra Gotalands lén redan paborjat i och med
den 1998 genomforda linssammanslagningen. Det blev d& uppen-
bart att de tidigare egna ldnen inte bedomde och handlade drenden
pa samma sitt och ett policyarbete startades i1 samarbete mellan
lansstyrelsen och museerna med regionala uppdrag. Nagot som inte
ar definierat och som uppenbarligen saknas dr dock strategier kring
hur vi arbetar for att framja brukandet av kulturarvet. Detta utgdr
samtidigt en kndckfraga kopplat till malséttningen om allas forsta-
else, delaktighet och ansvarstagande for den egna kulturmiljon.

Rollférdelning inom kulturmiljovarden

Flera personer har i intervjuerna tagit upp det faktum att man upp-
fattar rollférdelningen mellan kulturmiljovérdens organisationer i
lanet som oklar. Det tycks inte vara helt klarlagt vilken roll kultur-
miljéenheten pd Lénsstyrelsen har i relation till de museer som har
regionala uppdrag och vice versa. Detta stéller till problem da
Linsstyrelsen forvaltar anslag som de regionala museerna ér bero-
ende av for sin uppdragsanstéllda. Det tycks inte heller vara klart i
vilken man anstillda inom Linsstyrelsen sjdlva kan genomfora ex-
empelvis uttriktade atgirder som man anser vara visentliga. Asik-
terna om huruvida anstéllda inom kulturmiljéenheten sjilva ska
gora informationsinsatser eller liknande gér vitt isir. Vissa personer
g6r redan sadant sjilva och har positiva erfarenheter av detta. And-
ra dr av asikten att Lansstyrelsen enbart ska dgna sig at ren myn-
dighetsutdvning, dir informationsspridning inte ingér och att sddant
helt klart &r en frdga for i forsta hand ldnsmuseet. For manga ér
rollférdelningen mellan museer och lansstyrelse oklar nér det géller
det utatriktade arbetet.

Av dem som foreslagit att Lansstyrelsen dtminstone 1 hogre grad
borde se till att kunskap om kulturmiljéer och kulturmiljévardens
arbete fors ut och att sektorn behdver utveckla metoder for doku-

¥ Resonemanget fors ocksd av Burstrdm, Mats. Peck, Bjoérn. Virderingar vid
RAA, 2000, s 19-20.
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mentation dir det ingar dimensioner som innefattar ett mer etnolo-
giskt perspektiv, finns ocksd en medvetenhet om att detta inte bara
ar att bestilla fran det regionala museet. Manga papekar att det i de
regionala museernas organisation ofta dr vattentita skott mellan
dem som arbetar med kulturmiljovard som en del 1 samhéillsplane-
ringen och dem som arbetar med information, etnologisk och peda-
gogisk verksamhet. Detta upplevs som ett problem om Lénsstyrel-
sen ska agera som bestéllare av tjdnster som exempelvis innefattar
etnologi, pedagogik och bebyggelsehistoria. Aven om Linsstyrel-
sen genom att ge uppdrag at linsmuseerna kan paverka deras verk-
samhet i viss mén, menar flera personer att det inte ligger i Lins-
styrelsens roll att paverka inriktningen av museiverksamheten, utan
att dessa organisationer maste fa mojlighet att utvecklas sjélva.
Ytterligare en frdga som flera personer har tagit upp, sdrskilt
bland dem som arbetar med byggnadsvardsfragor, ar betydelsen av
kommunernas roll inom kulturmiljévéarden. Det dr ocksé nagra per-
soner som menar att det dr p4 den kommunala nivan som dialogen
med medborgarna borde ske, snarare dn genom kulturmiljévirden
pa lansstyrelsenivd. Manga saknar det kommunala engagemanget
for kulturmiljofragor och kulturarv. Samtidigt har kommunerna ge-
nom plan- och bygglagen ett tydligt ansvar for kulturmiljéerna och
genom samma lagstiftning ett ansvar for att samrdda med bland
andra allménheten i plandrenden. En viktig fraga dr alltsd hur kul-
turmiljovirden ska agera for att fA kommunerna att engagera sig
mer i1 kulturmiljéfragor, sarskilt nér det géller samhéllsplaneringen.

Antikvariens yrkesroll

Helt klart skapar en politisk mélsdttning om forstaelse och delak-
tighet for alla ménga funderingar kring den egna yrkesrollen. En
framtid dér kulturmiljévarden arbetar professionellt med inte bara
att bevara kulturarvet, utan ocksé att se till att man brukar det pé
bidsta sitt, gdrna i samtal med allménheten 1 hogre grad, stéller kan-
ske nya krav pa yrkesrollen? Inte minst stiller ett sadant forhall-
ningssétt krav pa antikvarierna pa Lansstyrelsen i egenskap av be-
stdllare. For att veta vad man ska bestilla maste man ocksd veta
vad det dr man efterfragar och vilket resultat man forvintar sig. Det
ar inte sdkert att detta innebér att den nuvarande yrkesrollen och
kompetensen behdver vidgas, utan det handlar kanske snarare om
att kénna till vilka andra kompetenser som ar relevanta och vésent-
liga att samarbeta med. Viktigt att papeka ar att det for att nd dkad
delaktighet och 1 hogre utstrdckning tillimpa ett sddant arbetssétt
innebdr inte pa nagot sitt att antikvarierna ska sléppa eller fransdga
sig sina expertkunskaper.

Flera personer upplever att de i den nuvarande yrkesrollen i allt-
for hog grad kénner sig som nej-sdgare som stoppar fordndringar
eller upplever att antikvarierna generellt betraktas som sadana av
omvérlden. Detta forknippas med ndgot negativt. Att i sin profes-
sionella roll hela tiden identifiera sig som en negativ nej-sdgare kan
vara mycket péfrestande, sdrskilt om man upplever att detta ir en
praxis ddr argumenten for att sdga nej dr daligt underbyggda. Detta
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handlar troligen 1 hog grad om att kulturmiljévarden 1 samhéllspla-
neringen ofta kommer in i ett sent skede dér en kulturmiljo hotas av
exempelvis markexploatering och dér sektorn har smd mojligheter
att paverka slutresultatet, utom genom att siga “Nej, det dir huset
far inte rivas, den dir fornldmningen far inte tas bort”.

Om kulturmiljovarden istdllet deltog i planeringen i ett tidigare
skede, dér rollen var att beskriva och argumentera f6r brukandet av
kulturarvet skulle situationen dér antikvarien foresprakar en mer
varsam fordndring knappast upplevas som negativ.

Da ménga pekar pa sitt stora intresse for kulturhistoria och bety-
delsen av denna kunskap blir den egna uppfattningen att man &r en
antikvarie som ofta sétter stopp for fordndringar kluven. Det dr ju i
huvudsak fordndringar i samhillet som for historien framét och
som efterlimnar nagot for framtidens antikvarier att dgna sig at —
hur ska det da ga i framtiden om var generation dgnar sig &t att
stoppa fordndringar? Detta behdver 1 och for sig inte vara ndgot
odverstigligt problem i praktiken, eftersom kulturmiljovarden inte
alltid lyckas att sétta stopp for en markexploatering. Aven om sek-
torn sagt nej finns det manga génger andra, starkare sektorsintres-
sen som vinner over kulturmiljovardens argument. Men kénslan av
att stoppa samhéllsfordndringen samtidigt som man i sin yrkesroll
ser fordndringar som viktiga i ett langsiktigt historiskt perspektiv ér
nog sé frustrerande.

Flera personer menar ocksd att det finns tydliga exempel pa att
folk i allménhet &r intresserade av historia. Ett exempel i vart lidn ar
det stora engagemang som véckts kring Jan Guillous romanfigur
Arn och hans liv och leverne i Vistergotland. Ett intresse for histo-
ria hos allmé@nheten behdver dock inte vara detsamma som ett in-
tresse for att bevara de fysiska uttrycken for historien, vilket kraver
att antikvarierna blir bédttre pa att redogéra for sina argument for
bevarandet. I anslutning till detta har ménga personer foreslagit att
kulturmiljovarden borde bli bittre pd att fora ut sin kunskap och
underlagen for sina beslut samt hur man kan gora detta bittre.

Kulturmiljovard och naturvard

”Jamfor med sdldoden, folk borde kdnna likadant nér ett hus rivs
eller en fornldmning forsvinner.”

Citatet dr hdmtat ur en av intervjuerna i studien och syftar pa den
politiska och folkliga opinion som uppstod 1988 nér mer &n halva
den svenska sélstammen dog av en virussjukdom. Samma &r var
det riksdagsval och miljopartiet kom for forsta gdngen in i Sveriges
riksdag. 62 % av svenska folket menade att miljon var en viktig po-
litisk fraga, den hdgsta siffra som en enskild friga nagonsin fatt.*
Den omfattande sédldoden startade under sommaren utmed de
svenska kusterna och dominerade mediebilden under flera manader
fram till hostens riksdagsval. Diskussionen om milj6fragorna hade
fatt ett klart uppsving under 1980-talet med kdrnkraftsomrdstning-
en 1980, olyckan vid kérnkraftverket i Tjernobyl 1986 och tridd-

3% Olsson, Roger, Nir larmen tystnar, Sveriges Natur nr 2002-04
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kramare som demonstrerade mot dragningen av E6:an i Bohuslén.
De doda sdlarna under sommaren 1988 tydliggjorde vikten av att vi
sjdlva tar hand om och ansvarar for var milj6, da det konstaterades
att sdlarnas immunforsvar péverkades av miljogifter som PCB,
DDT och dioxiner.

Svenska Naturskyddsforeningens tidskrift Sveriges Natur har
gjort en granskning av i vilken omfattning miljéfragan diskuterats i
riksdagen under perioden 1985-2001.%" Regeringsforklaringar och
efterfoljande partiledardebatter har granskats och man har plockat
ut allt som handlar om milj6 och i antalet ord rdknat ldngden pé
dessa avsnitt. Sveriges Natur drar slutsatsen att miljofrdgorna redan
innan “’sdlaret” 1988 funnits pa den politiska dagordningen, men att
de doende sélarna bidrog till en dramatisk 6kning av partiledarnas
anforanden om miljofrdgor, &ven om man undantar miljopartiet
fran undersokningen. Miljofrdgorna forsvann dock snabbt fran den
politiska dagordningen i och med 1990 ars val, d& miljopartiet dkte
ur riksdagen igen.

Det tycks inom kulturmiljovarden generellt finnas en ldngtan att
kunna uppnd samma opinion for sektorsfrdgorna som miljoéfragorna
vid négra tillfdllen har skapat och kanske mest tydligt under “sél-
aret” 1988. I intervjuerna med handlidggare dr det ocksé flera som
jamfor sig med naturvarden, exempelvis genom att relatera till det
stora lokala engagemang som finns i Svenska Naturskyddsfore-
ningen eller i Féltbiologerna jamfort med i Sveriges Hembygdsfor-
bund. En jimforelse av medlemsantalet 2001 mellan Svenska Na-
turskyddsforeningen och Sveriges Hembygdsforbund visar dock att
Svenska Naturskyddsforeningen endast har en tredjedel s4 méanga
medlemmar som Sveriges Hembygdsforbund, som 2001 hade 6ver
450 000 medlemmar. Om man ser till medlemsantalet borde det
alltsd finnas en stor potential att vicka opinion kring kulturarvsfra-
gor, pa samma sdtt som naturvardsorganisationerna har gjort.

Flera av dem som arbetat inom kulturmiljovarden i 20-25 ér vet
att det forvisso har skett en ansenlig 6kning av resurserna till den
institutionaliserade kulturmiljovarden i form av fler fasta tjénster
sedan kulturmiljovardens nuvarande organisation med lansstyrelser
och lansmuseer skapades. Flera papekar dock att denna resursfor-
starkning snarast har dtits upp av det utvidgade samhillsuppdrag
som kulturmiljovarden fétt genom aren. Nagra exempel pa ett sa-
dant utvidgat samhéllsuppdrag dr 6vergdngen frin att koncentrera
dokumentation och bevarande pa enskilda objekt till en vidgning
mot hela miljoer eller de allt fler sammanhang inom samhillsplane-
ringen dér sektorn forvéntas yttra sig eller ta beslut. Nagon inter-
vjuperson menar att det verkligen &r s att bevarandet av kulturmil-
joer betraktas som angeldget sa star denna resursforstirkning inte
pa ldnga vigar i proportion till den utokade verksamheten.

Manga personer i intervjuerna menar att det stoff som kulturmiljo-
varden arbetar med &r sa intressant att det borde ha potential att

3! Sveriges Natur nr 2002-04

20



vara “var tids fraga”, liksom sédlarna blev under 1980-talet. Argu-
menten for ett bevarande skiljer sig egentligen inte mycket &t mel-
lan naturvird och kulturmiljovard. P& Naturvardsverkets hemsida
anger man exempelvis vilka grundldggande argument som natur-
varden har fOr att bevara variationsrikedomen av livet pd jorden,
den biologiska mangfalden.”® Har anger man argument som faller
inom fyra huvudkategorier:

Nyttoargumentet

”Ekologiska tjdnster”

Estetiska vérden

Etiska motiv

De tvé fOrsta ér inte direkt overforbara till kulturmiljovarden. Nyt-
toargumentet innebér att vi ska sl vakt om den biologiska mang-
falden eftersom den utgor en jattelik resursdatabas for framtida ge-
nerationer, dir vi idag inte kan veta vad vi har anvindning av
imorgon. “Ekologiska tjdnster” forutsitts vara gratis, men &r bero-
ende av att mingfalden bevaras och utgors av sddant som ekosys-
temen skénker manniskan utan att vi reflekterar 6ver det, exempel-
vis insektspollineringens betydelse for trddgdrdsnéringen.

De tva sista argumenten dr dock mer eller mindre direkt over-
forbara till kulturmiljovérdens bevarande och brukande av kultur-
arvet. Estetiska virden att bevara mingfalden handlar exempelvis
om de skonhetsupplevelser som naturen ger minniskan — vem kan
tdnka sig skdrgérden utan havsoérn? Samma typ av estetiska virde-
ringar gor vi dagligen inom kulturmiljévarden i var argumentation
for bevarandet av ett kulturhistoriskt landskap, en bebyggelsemiljo
eller en fornldmning.

De etiska motiven for mangfaldens bevarande inom naturvarden
grundar sig pa tanken att vi ménniskor idag inte har ndgon moralisk
ritt att breda ut oss pa andra arters bekostnad, arter som byggts upp
under miljarder &r. Vi har inte heller ndgon moralisk ritt att forbru-
ka naturresurser idag och begrinsa valmdjligheterna for kommande
generationer. Samma argument gar mycket vil att anvénda nir det
géller att bruka och bevara kulturmiljoer — vi kan inte forbruka kul-
turarv idag som har skapats av ménniskan under tiotusentals ar och
som vi inte vet ndgot om hur kommande generationer kommer att
betrakta, anvinda eller virdera.

Fragan édr hur det kommer sig att ndgra av de som intervjuats till
undersokningen upplever att naturvarden nér det géller opinions-
bildning for sina frdgor och i sina argument &r starkare &n kultur-
miljovarden. Borde inte kulturmiljovérden lika vil som naturvarden
kunna na ut, skapa engagemang, fi forstaelse och vicka opinion?
Hur kan vi gora for att na dit?

32 www.environ.se, Biologisk mangfald
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FORSLAG TILL FORANDRING OCH
INRIKTNING

Forslag till hur verksamheten kan utvecklas

Samtliga forslag som givits i intervjuerna redovisas i bilaga 2.
Négot som de allra flesta tar upp i intervjuerna &r att kulturmiljéen-
hetens anstéllda maste vara mer synliga utdt och arbeta mer utatrik-
tat. Detta tror man ar hogst visentligt for att fa en okad forstdelse
for vikten av kulturmiljovérdens verksamhet. Vad detta utatriktade
arbete bestar i och vem som ska utfora det har olika individer olika
uppfattning om. Flera tar upp vikten av ren information, att kultur-
miljovarden pa ldnsstyrelsen méste bli béttre pé att informera om
sina verksamhetsomraden, informera om sina beslut och stédllnings-
taganden pa ett béttre och tydligare sitt, delta mer i offentliga de-
batter, vara tydligare 1 sina beslut sé att alla forstir vad som avses
och sa vidare.

Nagon tar ocksa upp vikten av att vara tydlig och kunna motive-
ra varfor man gjort ett visst stdllningstagande. D4 handlar det mer
om moral som statstjdnsteman, att viga sta for att man tar vissa be-
slut och att inte gdbmma sig bakom skrivbordet sedan man skickat
ivdg pappret med ldnsstyrelsens logotyp. Manga menar ocksa att ett
sadant forandrat forhallningssitt skulle skapa en storre forstéelse
for kulturmiljovarden.

Vissa menar att ldnsstyrelsens roll hér snarare ér att vara uppdrags-
givare 4t museiorganisationen och att det &r museernas som ska ar-
beta med det utdtriktade arbetet. Andra menar att dven lansstyrel-
sens tjdnstemén sjilva ska arbeta mer utatriktat och med informa-
tion. Flera menar att det 1 forlingningen kan bidra till att arbetsbor-
dan minskar. Om fler i forvig kénner till vad lansstyrelsen gor och
kan gora blir d&rendena lattare att handldgga och det stélls farre fra-
gor om sddant som allménheten borde kunna ldsa sig till via hemsi-
dan eller liknande.

Flera personer har egna erfarenheter av att arbeta med informa-
tion, pedagogiskt arbete eller av att inhdmta brukarnas kunskap och
inforliva denna 1 sitt eget perspektiv. Nagra har arbetat pa lansmu-
seum innan de borjade pa Liansstyrelsen och hidmtar sina goda ex-
empel fran tiden pd museum. Andra arbetar med och funderar re-
dan idag kring frdgor om brukarnas delaktighet i kulturmiljosek-
torns verksamhet. Gemensam for alla dem som har egna erfarenhe-
ter 1 sitt arbete av delaktighetsperspektiv, oavsett hur man tolkar
dess innebord, ér att man betonar att detta givit positiva erfarenhe-
ter. Nagra papekar samtidigt att med ett sadant arbetssétt tar varje
arende i regel ldngre tid att genomfora. En person tar ocksd upp att
nér ett drende som exempelvis innehaller ett dialogmoment ska re-
dovisas i relation till andra ’vanliga” drenden, saknar man metoder
att redovisa varfor det tagit langre tid och kanske inte gett nagot
synligt resultat. Problemet ligger hir 1 det faktum att det i regel tar
tid att bygga upp de kontakter och nétverk som behovs for att né
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allménheten, men att de anslag som Lansstyrelsen har till sitt forfo-
gande alltid ska redovisas efter endast ett ar.

Arendegrupper for delaktighet

En av frdgorna i intervjuerna var “Finns det nigon eller nigra
arendegrupper dir du sérskilt tycker att det dr mojligt att arbeta
med delaktighet avseende &drendehanteringen pa ldnsstyrelsen?”.
Det var ingen drendegrupp som i svaren framstod som Overtraffad
de andra for att arbeta med delaktighet, utan svaren priglades
naturligt nog av de &drendegrupper som personen ifrdga sjilv
arbetade mest med eller av ndgon anledning kinde bést till. De
arendegrupper dir flest personer nidmner att det finns goda
mojligheter att arbeta med delaktighet 1 handldggningen é&r
bidragsirenden, bade fornvards- och byggnadsvardsbidrag. En
person papekar att dtminstone bidragsidrendena borde priglas av
skattebetalarnas synpunkter, eftersom det i hogsta grad éar deras
pengar som anvénds fOr att varda och rusta upp kulturmiljoer.

Bland bidragsdrendena ndmner flest personer fornvardsarenden
som exempel dar delaktighetsperspektivet kommer in. Fornvards-
drenden ir inte alltid sammankopplade med att Linsstyrelsen ger
bidrag till vard, utan myndighetens insats kan ocksé till exempel
besta 1 att planera vardinsatser som markigaren sedan sjdlv utfor.
Att relativt manga tar fornvardsdarenden som exempel hinger sam-
man med att det inom Lénsstyrelsen finns en person som arbetar
direkt med fornvérd i lénet, vilket inte dr sarskilt vanligt pa lanssty-
relserna. I detta arbete finns ofta ett samarbete med foreningar, lo-
kalt engagerade personer och organisationer. Personen 1 friga ar
sjdlv ute och foreldser for foreningar och gor ménga besdk i anslut-
ning till &renden och gor alltsa redan en hel del utatriktade insatser
som manga anser borde féorekomma i1 hogre utstrackning. Detta ar-
bete menar flera personer dr foredomligt, &ven om de sjdlva inte
tillampar arbetssittet.

Flera personer menar ocksa att det inte finns ndgon drendegrupp
dér delaktighetsperspektivet inte kan tillimpas, utan att det bor ge-
nomsyra all verksamhet.

Ett arendeexempel

Handlidggaren inom fornvérd, Claes Strom, beskriver ett av sina ty-
piska drenden sa har:

”Hosten 1999 blev jag uppringd av P.O. Andersson, planerare pa Assi Do-
mén. Man skulle borja gallra i skogen pé ett omrade som heter Lévrudan och
P.O. hade sett att dir fanns det ett antal fornlimningar pa kartan. Vi triffades
pa platsen och diskuterade den hdnsyn som man bor ta pa omradet. Lovrudan
har stora virden i form av ett mycket stort rose, ett antal storre gravhdgar,
domarringar samt en torpmilj6. Det mesta skogsplanterat for 40 ar sedan.

Vi blev snabbt dverens om att granen som véxte dir skulle tas bort, men
hur skulle man skota marken sedan? Vi diskuterade olika alternativ och ena-
des om att ta kontakt med hembygdsforeningen. Efter ndgon méanad triffade
jag foreningen pé ett arsmote och holl da ett foredrag om kulturmiljovard. Jag
presenterade dven ett forslag om hur Lovrudan borde skotas. Nagra veckor
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senare ringde foreningens ordférande och talade om att de tar 6ver varden av
omradet.

Sa nu har man slattergille pd sommaren och faren gar dér och betar pa
hosten. Alla stdngsel har foreningen sjélva satt upp under arbetskvillar och
foreningen far ett bidrag pa 1 500 kronor per ar for att skota Lovrudan enligt
skotselplanen.”

Att skapa lokala initiativ och langsiktigt engagemang later enkelt i
citatet ovan. For att det ska ga att genomfora ar det dock viktigt att
veta att bakom detta ligger ett sedan lang tid tillbaka uppbyggt kon-
taktnét, diar var och en har sina roller klara for sig. Byggandet av
kontaktnét i sin tur tar tid och det krdvs ocksa att dessa forvaltas
och odlas for att de ska fortleva, detta handlar i mangt och mycket
om att bygga upp fortroenden. For att sddana fortroenden inte ska
vindas till en slags “’svigerpolitik” dr det dock viktigt att gréns-
dragningarna mellan de olika aktdrerna i ett samarbete som det be-
skrivet ovan, dr klara. Det handlar alltsa aterigen om roller, att den
som arbetar som handldggare inom Lénsstyrelsen maste veta vad
som dr mojligt att géra inom ramen for sin tjénst, i relation till lag-
stiftning och resurser. Om resurser satsades pa att bygga liknande
kontaktnét, skulle det dock vara fullt mdjligt att skapa lokalt enga-
gemang, for i jaimforelse en mycket liten kostnad av savél arbetstid
som faktiska bidragspengar fran kulturmiljovarden.

Slutsatser

Det som dr mest sldende i undersékningen dr hur ménga och goda
forslag som alla handldggare har kring verksamheten.(se bilaga 2)
Tyvérr kommer dessa inte alltid fram. Att fordndra motesformer
och skapa diskussionsfora kan vara ett sitt att synliggéra dem.
Manga forslag ér fullt genomforbara omedelbart.

Nagot som aterkommit i undersékningen flera géanger dr rollfor-
delningen inom kulturmiljovarden, framfor allt mellan Lansstyrel-
sen och museerna med regionala uppdrag. Detta hianger ocksa ihop
med den osidkerhet kring den egna yrkesrollen som kan skonjas,
sarskilt 1 relation till fordndrade arbetssédtt med 6kad delaktighet.
Dessa kirnfragor maste utredas och klarldggas. Nagra stora organi-
sationsfordndringar har inte forts pé tal i undersokningen, utan sna-
rare handlar det om just att gora tydligt vem som ska och kan utféra
vad och vilken kompetens som behdvs for genomforandet.

Genom intervjuerna har det kommit fram en méngd frdgor som
handldggarna har sjdlva kring bland annat delaktighetsmalet. Flera
av dessa dr helt grundldggande for den verksamhet som bedrivs
inom kulturmiljovérden, pa Lansstyrelsen idag. Till stor del hand-
lar det om att manga upplever uppdraget att samtidigt bevara och
bruka kulturarvet som en konflikt. Denna huvudfraga behover dis-
kuteras ytterligare, vilket det kan finnas utrymme for inom det pé-
gaende arbetet med Agenda Kulturarv. Nedanstdende fragor ar
plockade ur intervjuerna och kan utgoéra ett underlag for en sadan
diskussion.

e Vad ligger i brukandet av kulturarvet?
e Var gir grinsen for att bruka kulturarvet?
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I vilket skede ska vi hdmta in brukarnas synpunkter?

Vilka grupper ska vi vinda oss till?

Hur mycket ska och far brukarperspektivet paverka t ex beslut?
Hur mycket tillater vi sjdlva att brukarperspektivet paverkar?
Vilka blir konsekvenserna av en 6kad delaktighet?

Hur ska vi fa folk intresserade av vart &mne/ yrkesomrade?
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Bilaga 1. Intervjufragor

1.

Tror du att de kulturmiljopolitiska malséttningarna styr kul-
turmiljoverksamheten? Borde de gora det?

Hur du funderat 6ver vilken betydelse ett 6kat delaktighets-
perspektiv har for kulturmiljovarden?

. Har du reflekterat 6ver hur ett sadant perspektiv paverkar

eller skulle kunna paverka dina arbetsuppgifter som hand-
laggare pé lansstyrelsen?

Kan du ge exempel pa nagot eller nagra drenden (sedan
1999) som anknyter till ett sddant resonemang?

Finns det ndgon eller nagra drendegrupper dér du sérskilt
tycker att det 4r mdjligt att arbeta med delaktighet avseende
arendehanteringen pa lansstyrelsen?

Har du idéer eller forslag till hur man pa ldnsstyrelsen skul-
le kunna vidareutveckla sin verksamhet mot mélséttningen

om allas forstaelse, delaktighet och ansvarstagande for den

egna kulturmiljon?

Ar du pé fritiden aktiv medlem i nigon férening som

anknyter till dina arbetsuppgifter (t ex hembygdsférening,
Svenska foreningen for byggnadsvérd etc)?
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Bilaga 2. Sma och stora forslag till forand-
ring

Genom intervjuerna har det kommit fram en mangd forslag till hur
man kan eller bor fordndra verksamheten. Fragan som stélldes var
”Har du idéer eller forslag till hur man pa lansstyrelsen skulle kun-
na vidareutveckla sin verksamhet mot mélsittningen om allas for-
staelse, delaktighet och ansvarstagande for den egna kulturmil-
jon?”. Somliga svar kom att handla om étgérder som handldggare
och chef inom kulturmiljéenheten pé lénsstyrelsen inte direkt kan
paverka sjilva och om sddant som inte har en direkt koppling till en
okad delaktighet. Alla forslag till verksamhetsutveckling har dock
tagits med 1 redogdrelsen nedan. Svaren har preliminédrt delats in 1
tva olika kategorier: sddana forslag som vi sjdlva kan genomfora pa
Linsstyrelsen och séddana forslag som vi kan paverka men &r bero-
ende av att andra genomfor.

Forslag som vi sjilva kan genomfora pa kulturmiljoenheten,
Lansstyrelsen

| Vad | Synliggéra Lansstyrelsen och kulturmiljovarden utét
Hur Halla foredrag.
Delta i offentliga mdten som andra anordnar 1 hogre
utstrackning.

Aka ut till dem som fétt ett beslut enligt KML och be-
ritta om beslutet (oavsett om det dr positivt eller ne-
gativt) for en samling ménniskor som ir berdrda.
Publicera informationsmaterial i hogre utstrickning,
t ex riksintressebeskrivningar, byggnadsminnesutred-
ningar etc.

Formedla historia och levandegdra den.

Popularisera de ansvarsomraden som lénsstyrelsen
har.

Vara mer delaktiga i samhéllsdebatten i stort.
Samarbeta mer med de som &r experter pa att fora ut,
t ex informatorer och journalister.

Samarbeta med skolor.

Ge museerna uppdrag att arbeta i en viss riktning.

Fordelar | Vi blir mer kénda och inte bara kdnda som dem som
sdger nej.

Lansstyrelsen far en mer positiv klang i allméinhet.
Forstaelsen for kulturmiljovarden okar.

Folk blir mer engagerade.

Om fler tycker kulturmiljovard dr viktigt kan de ta
eget ansvar for kulturmiljon.

Det sparar tid 1 forlingningen, om fler kinner till var
verksambhet.

| Nackdelar | Det stiller krav pa personen som ar handliggare.

29




Det tar mer tid.
Det krdver mer resurser eller omprioriteringar.

Vad Prioritera att byggnadsminnesforklara byggnader som

ar tillgéngliga for alla.
| Hur | Ligg in det i byggnadsminnespolicyn.
‘ Fordelar | Byggnadsminnena blir mer tillgéngliga.
| Nackdelar |

Vad Ta fram metoder for att redovisa hur vi har arbetat
med delaktighet.

‘ Hur |

Fordelar | Det ger béttre genomslag och blir léttare att motivera
om det har tagit ldngre tid att handligga ett sadant
drende &n att gora det ’som vanligt”.

| Nackdelar |
\ Vad \ Lat bli att dska bidragsmedel ett ar.
‘ Hur ‘

Varfor Alla far tid att gora gamla efterslipande drenden och
tid att reflektera 6ver kulturmiljovardens organisation
och roll.

Fordelar | Alla far mer tid under ett ar.

Verksamheten kan bli battre pafoljande éar.

Nackdelar | RAA tycker formodligen att vi 4r knepiga.
Medelstilldelningen for foljande ar kan paverkas.
Manga bidragsprojekt ar flerariga och har blivit lova-
de pengar.

Vad Utveckla handldggningen av byggnadsminnesiren-
den.

Hur Infor ett samradsforfarande motsvarande det som
finns 1 PBL.

Fordelar |Fler far kinnedom om den véckta fragan om bygg-
nadsminnet och fler far mojlighet att yttra sig over
nagot som paverkar fler &n den som é&r fastighetséga-
re.

\ Nackdelar | Det tar troligen langre tid att handlédgga drendet.

Vad Oka samverkan och forstielsen internt pa linsstyrel-

sen mellan olika enheter.
‘ Hur ‘

Fordelar | Vi far foretrddare for vara fragor hos andra — forstael-

se Okar och vi spar tid.
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| Nackdelar |
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\ Vad | Skapa en “uppmuntransram” av bidragsmedlen.

Hur Satsa bidrag pa drenden dir det finns ett intresse och
engagemang, oavsett om det dr riksintresse, bygg-
nadsminne, varldsarv etc.

Fordelar | De sma uppmuntransbidragen ger ofta mycket igen.
Ofta finns ett stort lokalt engagemang bakom ansok-
ningarna, dven om det inte rér sig om mycket pengar.

’ Nackdelar | Dessa drenden tar ofta lang tid att handligga.

Vad Utveckla metoder for kulturhistorisk vérdering dar
delaktighet ingar.
Hur Diskutera fran vilka utgangspunkter vi inom kultur-

miljovérden i lédnet virderar kulturhistoriskt.
Aktualisera  kontinuerligt de  kulturhistoriska

vérderingarna.

| Fordelar |

| Nackdelar |

‘ Vad | Utveckla samtalet mellan tjdnstemin och politiker pa
regional niva.

’Hur |

’Férdelar |

| Nackdelar |

Vad Gora en studie av anledning till att folk véicker fraga
om byggnadsminne, dver tid.

Hur Ta reda pd vilka forhdllningssitt som funnits fran

1960-talet fram till idag bland dem som véacker fraga
om byggnadsminne. Troligen har anledningarna for-
andrats over tid. 60-70-talets byggnadsminnen skapa-
des med lénsstyrelse/ museum som initiativtagare och
man massforklarade byggnadsminnen for att stoppa
rivningsraseriet. Senare var anledningen att skydda
enskilda rivnings- eller ombyggnadshotade hus. Idag
handlar det snarare om att allmdnheten vicker fraga
pga byggnadens varden, utan att det egentligen finns
nagot hot. Har kommer ett tydligt brukarperspektiv
och engagemang in i bilden. Hur agerar kulturmiljo-
varden d&? Hur virderas byggnader med hénsyn till
sokandens intressen?

Fordelar | Det ger ett battre underlag for byggnadsminneséren-
den.

’ Nackdelar | Studien krdver externa resurser.
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\ Vad | Jobba med det goda exemplets makt.

‘Hur Ett vél upprustat hus ger troligen storre kulturmiljo-
nytta dn att yttra sig 6ver manga olika planirenden.

| Fordelar |

| Nackdelar |

\ Vad | Vara preaktiva och uppsokande.

Hur T.ex.

Samla alla byggnadsminnesdgare och informera dem
och fanga upp deras frdgor kring byggnadsminnet.
Forst skickar man ut en enkel enkit till BM-4dgarna
med fragor om vad de sjdlva vill veta mer om. Sedan
anordnas en halv dag dir BM-édgarna i ett antal kom-
muner kallas till ett informationsméte med forelés-
ningar utifran svaren pé enkiten. Mgjlighet att stdlla
fragor ska ocksa finnas. Det &r bara att gora!

Fordelar | Detta borde vara ordinarie verksamhet for Lansstyrel-
sen.

Nackdelar | Det tar lite tid, men &r knappast mer &n en veckas ar-
bete for en person.

Vad Se till att delaktighetsperspektivet priglar alla vara
beslut om bidrag till kulturmiljéer — det ar skattebeta-
larnas pengar.

Hur Skapa handldggningsordningar dir delaktigheten ar
inskriven, s att perspektivet priglar alla véara beslut.
Bara att gora.

’Férdelar ’

| Nackdelar |

‘Vad Sammanstdlla olika sektorsintressen och gora dem
tillgidngliga.

’ Hur ’ Med hjélp av IT, exempelvis GIS.

’Férdelar ’

’Nackdelar ’
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Vad Lat kommunerna fa fordela
byggnadsvérdsbidragspengarna sjélva.

Hur Gor det till att borja med pa prov i ndgon eller nagra
kommuner och utvérdera sedan verksamheten i rela-
tion till lansstyrelsens fordelning. Fraga t ex Vem fick
pengar?

Fordelar | Kommunerna skulle dé sjdlva bli mer engagerade kul-
turmiljéernas och kulturarvets betydelse, vilket minga
kommuner idag inte éar.

Storre engagemang hos kommunerna, narmare till be-

slutsfattarna.
Nackdelar |
’ Vad ’ Forenkla spraket i beslut, skrivelser etc.
\ Hur \ Bara att gora

| Fordelar | Alla forstar spraket — en klar demokratifriga

| Nackdelar | Inga.

Forslag som Lénsstyrelsen inte sjilvt kan genomfora, men som
vi i viss médn kan paverka

Vad Museerna  ska  helt och  hallet  sldppa
handldggningsverksamheten inom

Hur el ISReNCHBEAM: resurser pa utatriktad och peda-
gogisk verksamhet.

Fordelar | Den utatriktade verksamheten ger antagligen storre
utdelning for kulturmiljonyttan i lingden &n vad
handléggningen gor.

Nackdelar | Kontakter och nitverk med kommunerna som byggts
upp under ménga ar kan ga forlorade.

‘ Vad ‘ Andra KML s3 att lagstiftningen medger delaktighet.

‘ Hur ‘

Fordelar | Om lagstiftningen eller de allménna raden foreskriver
delaktighet tvingas alla att arbeta sa.

Nackdelar | Det finns egentligen ingenting i KML som motséger
delaktighet.
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RAA bor skriva om de allmdnna rdden for KML:s

Vad
‘ olika kapitel, sa att delaktigheten tydligt prioriteras.

‘ Hur ‘

\ Fordelar \ Det dr ett sitt att paverka handldggarna.

| Nackdelar |

Vad Organisera om kulturmiljovarden och skapa en friare
regional organisation, ungefir som UV-kontoren
inom arkeologin.

\ Hur \

\ Fordelar \

\ Nackdelar \

Vad Klara ut rollférdelningen mellan l&dnsantikvarieorgani-
sationen och ldnsmuseiorganisationen.

‘ Hur ‘

Fordelar |Det &r ingen idé att utveckla verksamheten forrdn
denna avgorande fraga ar utklarad.

| Nackdelar |

Vad Overbrygga de vattentita skott som finns inom muse-
erna mellan kulturmiljévardare och pedagoger.

’ Hur ’

Fordelar | Det skulle bli ldttare for ldnsstyrelsen att ldgga ut
uppdrag pa museerna som ror information och delak-
tighet om dessa tva grupper samarbetade.

Nackdelar | Det ér svért for linsstyrelsen att pdverka museernas

organisation.
\ Vad \ Bittre beskrivningar av historien
\ Hur \ Levandegora historien

’ Fordelar ’ Historien ska berika minniskornas liv
’ Nackdelar ’

‘Vad Skapa motesplatser som kan bidra till att stirka den
lokala identiteten.

\ Hur \

\ Fordelar \

\Nackdelar \
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‘ Vad

Skapa en griav-dar-du-star-rorelse inom byggnadsvar-
den.

\ Hur | Ev. genom hembygdsforeningarna.

\ Fordelar | Eget engagemang uppstér.

| Nackdelar |

‘Vad F& kommunerna att sjdlva ta ansvar for kulturmiljon
och kénna att den tillfér dem négonting.

‘ Hur |

| Fordelar |

| Nackdelar |

\ Vad \ Kunskapsuppbyggnaden maste aktualiseras.

| Hur | Uppdatera kulturhistoriska inventeringar.

’ Fordelar ’

’Nackdelar ’

’ Vad ’ En grundldggande inomsektoriell diskussion behovs.

‘ Hur ‘

| Fordelar |

| Nackdelar |

‘Vad Ta reda pd hur omvérlden ser pd den statliga kultur-
miljoorganisationen.

’ Hur |

| Fordelar |

| Nackdelar |
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