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Forord

Varje ar genomfor Lansstyrelsen s.k. kommunbesok i ett urval av ldnets
kommuner dér tillsyn enligt miljobalken och kontroll med stod av livs-
medelslagen diskuteras. Vid diskussion med ansvarig nimnd for tillsyn
enligt miljobalken respektive kontroll enligt livsmedelslagen tas alltid
frigan om resurser for den operativa tillsynen upp. Léansstyrelsen fér ofta
fragor om tillsynstaxor i samband med kommunbesdken dd kommunerna
onskar gora jamforelser bl.a. av storleken pa timavgift och tilldmpning av
fasta arliga avgifter. For att ta reda pa avgiftsfinansieringen i samtliga
kommuner skickade Léansstyrelsen under hosten 2012 ut en enkdt till 1anets
samtliga miljochefer.

Syftet inom miljobalkens omrade var att undersdka nivan pa timavgiften,
om riskbaserad taxa anvinds och 1 vilken utstrickning fasta arliga tillsyns-
avgifter tilldimpas. Syftet inom livsmedelsomréadet var att genomfora
revision av kommunernas livsmedelskontroll, kontrollomrade finansiering.
Malet med enkéten var bl.a. att fa en aktuell bild av hela lénet ett givet &r, i
detta fall 2012, och att erbjuda de kommunala nimnderna med ansvar for
tillsynen en god jdmforelse sinsemellan.

Resultaten i denna rapport ger forhoppningsvis svar pd kommunernas fragor
och virdefull information vid planering av ndmndens resurser for tillsyn och
kontroll.

Arbetet med enkéten har bedrivits i samverkan mellan de enheter som utfor
arliga kommunbesok. Carina Nyhammer och Gudrun Térnstrom, Miljo-
skyddsenheten samt Christina Akerman, Veterinir och djurskyddsenheten
har ansvarat for enkétens genomforande och for denna rapport.
Lénsstyrelsen tackar alla som bidragit genom att svara pa enkéten om taxa
for miljobalkstillsyn och livsmedelskontroll.

Ulrika Samuelsson Karin Lundborg
Enhetschef T.f. enhetschef
Miljoskyddsenheten Veterinir- och djurskyddsenheten



Sammanfattning

For att ta reda pé avgiftsfinansiering av tillsyn enligt miljobalken och
kontroll med stod av livsmedelslagen skickade Léansstyrelsen den 15 augusti
2012 ut en enkdt till miljocheferna vid ldnets 39 miljoforvaltningar (vissa
kommuner har gemensam forvaltning). Efter svarstidens utgdng hade 33
miljochefer svarat, vilket innebér en svarsfrekvens pa 85 procent. Alla har
dock inte svarat pa alla fragor.

Syftet inom miljobalkens omrade var att underséka nivan pa timavgiften,
om riskbaserad taxa anvéinds och i vilken utstrackning fasta arliga tillsyns-
avgifter tillimpas. Syftet inom livsmedelsomradet var att genomfora
revision av kommunernas livsmedelskontroll, kontrollomréde finansiering.

Malet med enkiten var bl.a. att fa en aktuell bild av hela ldnet ett givet ar, 1
detta fall 2012, och att erbjuda kommunerna en god jimforelse sinsemellan.

Timtaxans storlek for miljobalkstillsyn varierar 1 intervallen 500-900
kr/timme. De flesta forvaltningar héller sig inom 700-850 kr/timme.
Timtaxan for livsmedel varierar mer, har finns timavgifter fran 550 till 6ver
1200 kr/timme.

Av de forvaltningar som anvénder Sveriges Kommuner och Landstings
(SKL) modell for taxa, utnyttjar ocksé de flesta riskbedomningssteget,
atminstone vad det géller att riskbedoma miljoskyddsobjekt. Riskbe-
domning av hélsoskyddsobjekt forekommer bland hélften av forvalt-
ningarna. SKL:s erfarenhetsmodul anvénds mer sdllan och &ven hér ér det
vanligast for miljoskyddsobjekten. Fyra forvaltningar har anvant modulen
for bade miljoskydds- och hélsoskyddsobjekt.

De allra flesta miljoforvaltningar (30 av 33) har fasta arliga avgifter for
tillsynsobjekt inom miljéskydd. Tre forvaltningar uppger att de inte har
ndgra fasta avgifter. Inom omradet hélsoskydd har 15 av 30 forvaltningar
fasta arliga avgifter.

Arlig indexreglering tillimpas av tv4 tredjedelar av forvaltningarna. Det
finns taxor som &r antagna ar 2000 respektive 2002. De flesta miljobalks-
taxorna &r inte dldre n tre ar. Livsmedelstaxorna &r dverlag yngre.

Kostnadstickningen genom avgifter dr hogst inom livsmedelskontrollen da
det finns en skyldighet att ta ut arliga avgifter for att tdcka kostnaderna.
Miljoskyddstillsynen har betydligt hdgre kostnadstdckning dn
hilsoskyddstillsynen. Enligt Lansstyrelsens beddmning ar det darfor
angelédget att 6ka kostnadstidckningen i det senare fallet. Inférande av fasta
arliga avgifter for hdlsoskyddsobjekt kan sannolikt bidra till en 6kning.



Lansstyrelsens rekommendationer

Forvaltningarna bor reflektera 6ver om det finns utrymme att
forbattra kostnadstidckningen for miljobalkstillsynen. Jamfor utfallet
for livsmedelskontrollen med utfallet for miljoskydds- och hilso-
skyddstillsynen.

Forvaltningarna bor 6verviga om fasta arliga avgifter kan tillimpas
pa fler verksamheter, sérskilt med tanke pa utfallet f6r hdlsoskydds-
tillsynen.

Forvaltningarna bor fundera 6ver om den egna timtaxan &r
motiverad eller om det finns utrymme till &ndring.

Indexreglering ir att foredra dé det bidrar till férenklad
administration vid justering av tillsynstaxan.

Forvaltningarna &r skyldiga att se till att livsmedelsforetagen fir den
kontroll de betalar for, sett over flera ars tid. Darfor bor
forvaltningarna 6vervéga hur de ska ha beredskap for t.ex.
oforutsedda vakanser eller andra hindelser som innebér att den
planerade kontrollen inte kan utforas i den utstrackning det &r tankt
under ett enskilt &r.

Forvaltningarna bor kunna visa hur ménga kontrolltimmar varje
livsmedelsforetag far. For att kunna leva upp till detta behdver
personalen redovisa hur arbetstiden anvinds. En heltdckande
tidredovisning ger ocksd mojlighet att berdkna kostnadstdckningen
och dr ett viktigt beslutsunderlag vid beslut om nivan pa timtaxan.
Forvaltningarna bor se till att samtliga registrerade livsmedelsforetag
far planerad kontroll regelbundet och i den omfattning som ar
lampligt.



Inledning

Liansstyrelsen har som tillsynsvéigledande myndighet enligt miljobalken ett
ansvar att f6lja upp, utvdrdera och samordna kommunernas operativa tillsyn.
Enligt 6verenskommelse med Livsmedelsverket ska Lansstyrelsen revidera
kommunernas livsmedelskontroll. Lansstyrelsen ska ocksé samordna samt
lamna rad och stdd till kommunerna inom ramen f6r livsmedelslagen och
dess foljdforeskrifter.

Varje ar genomfor Lansstyrelsen s.k. kommunbesok, i ett urval av lénets
kommuner, dér tillsyn enligt miljobalken och kontroll med stod av livs-
medelslagen diskuteras. Under dessa diskussioner tas alltid fragan om
resurser for den operativa tillsynen upp, inklusive finansiering via tillsyns-
avgifter. Lansstyrelsen féar ofta fragor i samband med kommunbesoken dé
kommunerna onskar gora jamforelser.

Bakgrund

Kommunernas ritt att allmént sett ta ut avgifter regleras av 8 kap. 3b§
kommunallagen, som sidger foljande:

”"Kommuner och landsting far ta ut avgifter for tjdnster och nyttigheter som
de tillhandahaller. For tidnster och nyttigheter som kommuner och lands-
ting dr skyldiga att tillhandahalla, far de ta ut avgifter bara om det dr
sdrskilt foreskrivet.”

Kommunerna har moéjlighet att finansiera tillsynen enligt miljobalken med
avgifter, men de 4r inte skyldiga att gora det'. Diremot har kommunerna en
skyldighet att ta ut en arlig avgift for kontroll enligt livsmedelslagen. Nar
det géller miljobalkstillsynen regleras fragan om tillsynsavgifter i 27 kapitlet
miljobalken, som handlar om avgifter och i férordning (1998:940) om
avgifter for prévning och tillsyn. For livsmedelskontrollen regleras detta i
artikel 27 i Europaparlamentet och Radets forordning (EG) nr 882/2004°
och 1 forordningen (2006:1166) om avgifter for offentlig kontroll av
livsmedel och vissa jordbruksprodukter. Dér framgar vilka kostnader som
ska ligga till grund for taxan och att avgifterna inte far vara hogre én
kostnaderna. I den svenska forordningen framgar dven att kommunen har en
skyldighet att ta ut arliga avgifter for att ticka sina kostnader for livsmedels-
kontrollen.

Kommunfullméktige fattar beslut om den tillsynstaxa som ska gélla i
kommunen.

SKL® har tagit fram ett underlag som stéd for kommunernas taxeséttning av
verksamheter inom miljobalkens omrade. Forslaget bygger pa en risk- och
erfarenhetsbedomning for tillsyn av miljofarlig verksamhet och hilsoskydd.

! Jav och beroende. Enkit om miljé- och hilsoskydd i kommunerna 2011. Sveriges
Kommuner och Landsting.

? Europaparlamentet och Rédets forordning (EG) nr 882/2004 om offentlig kontroll for att
sakerstilla kontrollen av efterlevnaden av foder- och livsmedelslagstiftningen samt
bestimmelserna om djurhélsa och djurskydd

* Taxa inom miljobalkens omrade utifran risk- och erfarenhetsbedémning. Stockholm:
Sveriges Kommuner och Landsting; 2010.



SKL:s idé ger kommunerna ett underlag for att bestimma tillsynsavgifter
m.m. som motsvarar den tillsynstid som myndigheten lagger ner pa varje
enskild verksamhet. Underlaget ger stod for att prioritera tillsyn dver de
verksamheter ddr riskerna dr som stdrst, att den verksamhet som tar myndig-
hetens resurser 1 ansprak ocksa betalar for det samt att verksamheter som tar
ett miljoansvar utdver vad lagstiftningen kriaver — och som pé sikt minskar
tillsynsbehovet — far en reducerad avgift.

SKL har dven tagit fram ett underlag for taxeséttning inom livsmedels-
kontrollen* att anvindas av kommunerna som stod. Underlaget beskriver
kommunernas ritt att ta ut avgifter, utgdngspunkter for konstruktion av
taxan och administrativa rutiner. Som bilagor finns exempel pa hur taxan
kan utformas, vilka kostnader som ska inga i underlaget for taxan samt en
uppskattning av antalet tillgéngliga timmar for offentlig kontroll. Dérutéver
finns dven ett Excel-ark tillgingligt p& hemsidan, www.skl.se® dr varje
kommun utifrén sina forutsdttningar kan berdkna sin timavgift.

Hosten 2012 gav SKL dven ut skriften Vad betalar jag for? - Information
om avgifter for kommunens miljo- och hilsoskyddstillsyn. Skriften dr fram-
tagen for att ge foretag svar pd de vanligaste frdgorna om vad som ingér i
kommunens avgift for miljo- och hilsoskyddstillsyn. Informationen géller i
de kommuner som beslutat att anta en taxa enligt SKL:s modell for taxa
inom miljébalkens omrade utifran en risk- och erfarenhetsbedomning.

Syfte

For att ta reda pa avgiftsfinansiering av tillsyn enligt miljobalken och
kontroll med stdd av livsmedelslagen skickade Lénsstyrelsen den 15 augusti
2012 ut en enkat till miljocheferna vid ldnets 39 miljoforvaltningar (vissa
kommuner har gemensam forvaltning).

Syftet inom miljobalkens omrade var att underséka nivan pa timavgiften,
om riskbaserad taxa anvénds och i vilken utstrackning fasta arliga tillsyns-
avgifter tillimpas. Syftet inom livsmedelsomradet var att genomfora
revision av kommunernas livsmedelskontroll, kontrollomréde finansiering.

Malet med enkiten var bl.a. att fa en aktuell bild av hela ldnet ett givet ar, 1
detta fall 2012, och att erbjuda kommunerna en god jimforelse sinsemellan.
Malet var ocksé att skapa underlag for kommunerna i arbetet med att
optimera sin finansiering av tillsyn/kontroll och ddrmed uppna hogre
kostnadstdckning.

Genomforande

Enkét om taxa for miljobalkstillsyn och livsmedelskontroll siandes via e-post
till miljocheferna vid ldnets 39 miljoforvaltningar. Fragorna var uppdelade i
tva avsnitt, en for miljobalkstillsynen och en for livsmedelskontrollen. Vissa
fragor var olika da lagstiftningens krav skiljer sig at. Efter svarstidens

* Underlag for taxesittning inom livsmedelskontrollen Sveriges Kommuner och Landsting,
Stockholm, www.skl.se

5
http://www.skl.se/vi_arbetar med/tillvaxt och sambhallsbyggnad/miljo/tillsyn och myndig
hetsutovning/livsmedelskontroll/taxesattning_inom_livsmedelskontrollen


http://www.skl.se/

utgang hade 33 miljochefer svarat, vilket innebér en svarsfrekvens pa 85
procent.

Lansstyrelsen valde att inte genomfora enkdten anonymt dé varje miljo-
forvaltnings svar kunde vara av intresse. I de fall en forvaltning avviker
mycket frdn genomsnittet kan det finnas anledning for Lansstyrelsen att ge
tillsynsvégledning 1 fragan.



Resultat

Haér presenteras resultaten for de frdgor som stélldes separat for miljobalks-
tillsynen respektive for livsmedelskontrollen. I Bilaga 1 till denna rapport
redovisas det frageformuldr som anvédndes vid undersokningen.

Miljébalkstillsyn

Timavgift, ange belopp inom intervall

0 10 20

@1. 500 - 550

@2. 551 - 600

@3. 601 - 650

@4. 651 -700

@5. 701 - 750

@6. 751 - 800

@7.801 -850

@8. 851 - 900

o O o o o o

Timavgift, ange belopp inom intervall.

Timtaxan ar 2012 varierar mellan forvaltningarna, fran 551-600 upp till
851-900 kr per timme. Medianen ligger pa 751-800 kr per timme.

I timavgiften ingar (flera alternativ kunde anges).

De flesta har angett att foljande kostnader ingar i timtaxan for planerad
kontroll: 16nekostnad, lokalkostnad, administration, kostnad for utrustning
(dator, telefon, méatutrustning m.m.). 80 % rdknar in tid och kostnad for
kompetensutveckling/utbildning. Négra férre tar med tid och kostnad for
resor (fordon, drivmedel m.m.). Knappt hélften av milj6férvaltningarna har
uppgett att &ven miljodvervakning (luft, mark, vatten och buller) ingar i
timavgiften.

En forvaltning fortydligade sitt svar och angav att resor ingar i avgiften for
planerad miljobalkstillsyn, bade i den arliga avgiften och i timavgiften. Vid
extra tillsyn ddremot debiteras 200 kr/resa.
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Vilket ar beslutades taxan?

I de allra flesta fall (13) beslutades taxan &r 2011. Tre miljoforvaltningar har
uppgett att kommunfullméktige beslutade taxan r 2012 och sex
forvaltningar &r 2010. En forvaltning anger att taxan beslutades 2000 och en
annan 2002. De 6vriga ligger 1 tidsspannet 2006-2009.

Indexregleras taxan?

Knappt tvé tredjedelar, 21 av 33, miljoforvaltningar indexreglerar sina taxor
arligen.

Om taxan inte indexregleras, gors nigot annat? Ange i sa fall vad.

Forvaltningarna har kommenterat detta pa olika sétt:

- Taxan rdknas normalt upp via arligt beslut i Kommunfullméaktige
med en viss arlig upprakning

- Ny taxa till 2013

- Det dr hog tid att dndra taxan

- Ny taxa fr.o.m. 2013

- Utvérderas och gors om vid behov

- Beslut frén ar till ar

- Nej

- Finns mojlighet till indexreglering, gors inte automatiskt

- Tas upp till beslut &rligen

- Mojlighet finns men utnyttjas ej

- Upprékning vid behov

- Har inte gjorts hittills. Kommer att ses 6ver framover.

Har ni arliga fasta tillsynsavgifter
(ett eller flera alternativ kunde anges)?

0 20 40

@1. Ja, for
miljéskyddsobjekt

@2. Nej, inte for
miljéskyddsobjekt

o3. Ja, for
halsoskyddsobjekt

@4. Nej, inte for
halsoskyddsobjekt




Har ni arliga fasta tillsynsavgifter (ett eller flera alternativ kunde
anges).

De allra flesta som svarat har arliga fasta tillsynsavgifter for miljoskydds-
objekten. Men bara hélften har arliga fasta avgifter for hdlsoskyddsobjekten.

Tillimpar ni riskbaserad taxa enligt SKL:s modell for taxa? Ange om
ni har nigon annan typ av taxa och i sa fall vilken.

17 milj6forvaltningar svarade ja.

Av de som svarat nej, 16 stycken, redovisar en fjardedel att de har nagon
form av en kombination som baseras pa SKL:s taxa eller baseras pé en dldre
upplaga. De 6vriga har gjort egna modeller och har timavgifter eller fasta
avgifter for besok och handlaggning av prévnings- och anmélningsérenden.

Om ni anvinder SKL:s modell — anvinds ocksa steg 2 i modellen, dvs.
riskbedomning?

De flesta av de 17 som har uppgett att de anvinder SKL:s modell, anvinder
ocksa steg 2, dvs. riskbedomningen. 14 har riskbeddmt miljoskyddsobjekt
och av dem har 9 dven riskklassat hélsoskyddsobjekten.

Om ni anvinder SKL:s modell — anvinds ocksa steg 3 i modellen, dvs.
erfarenhetsbedomningen?

Det ar mindre vanligt att dven erfarenhetsmodulen tillimpas. Sju av de
svarande har dock genomfort dven steg 3 for miljoskyddsobjekt och fyra
aven for hilsoskyddsobjekt.
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Vilken ar kostnadstackningsgraden for miljoskydd?
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Vilken &r kostnadstackningsgraden for halsoskydd?
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Vilken ir kostnadstickningsgraden for miljoskydd respektive for

hilsoskydd?
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Kostnadstiackningsgraden for miljoskydd och hilsoskydd uppvisar olika
bilder. Miljoskydd har en mycket hogre kostnadstidckning &n hélsoskydd.
Kostnadstickningsgraden for miljoskydd varierar fran mindre dn 30 %, 1 av
31, till 91-100 %, 1 av 31. Den storsta gruppen, 10 av 31, har angivit 51-60

%.

En forvaltning uppgav att det var svart att svara pa fradgan om andel
intdktsfinansiering for miljéskyddstillsynen. Uppgiften kunde endast
uppskattas dé det beror pé hur tillsyn definieras och da det var svart att
utldsa ur tidsrapporter vad som &r ren tillsyn och vad som &r drende-
hantering. Forvaltningen angav &ven att de ska forsoka hoja intékts-

finansieringen.

Kostnadstickningsgraden for hélsoskydd varierar frdn mindre dn 30 %, 11
av 31, till 91-100 %, 1 av 31. Den storsta gruppen tillhor kategorin mindre

an 30 %.
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Hur manga timmar av en arsarbetskraft (aa) berdknar ni
kunna disponera for debiterbar tillsyn? Antal timmar.
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Hur méanga timmar av en arsarbetskraft (da) beriknar ni kunna

disponera for debiterbar tillsyn? Antal timmar.

13 (34)

Svaren varierar och fordelar sig 6ver manga intervall. Det gor det svart att
jamfora resursbehovet mellan kommunerna. Formodligen definieras inte
begreppet debiterbar tillsyn pd samma sétt. Annars ar det svart att forklara

varfor vissa kommuner rdknar med dubbelt sa mycket tid av en

arsarbetskraft jaimfort med andra.



Livsmedelskontroll

Timtaxa for planerad kontroll, kr per timme
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Timtaxa for planerad kontroll, kr per timme.

Timtaxan ar 2012 varierar kraftigt mellan kommunerna, fran 551-600 upp
till 6ver 1200 kr per timme. Medianen ligger pa 851-900 medan den storsta
gruppen, 8 av 33, ligger pa 951-1000 kr per timme.

Vad ingar i timtaxan for planerad kontroll? (ett eller flera alternativ
kunde anges).

De flesta har angett att foljande kostnader ingar i timtaxan for planerad
kontroll: I6nekostnad, lokalkostnad, kostnad for utrustning (dator, telefon,
skyddsklader, termometrar m.m.), tid och kostnad f6r kompetensutveckling
/utbildning, tid och kostnad for resor (fordon, drivmedel m.m.), prov-
tagning och laboratorieanalyser, tid for samsynsméten, enhetsmdten m.m.,
tid for planering, kontrollrelaterat administrativt arbete (ta fram mallar och
rutiner, fakturering, avgiftsbeslut, rapportering).

Négot farre, 23 av 33, har angett att kostnad for ndimnd ingér i taxan.
Ungefir hilften, 15 av 33, har med handldggning av sanktionsbeslut medan
férre @n en tredjedel anger att dven remisser, obefogade klagomél och



uppdrag fran t.ex. ndmnd, kommunstyrelsen (KS), kommunfullmiktige
(KF) som inte &r kontroll ingdr i1 taxan for planerad kontroll.

En forvaltning fortydligade sitt svar och angav att resor ingér i avgiften for
planerad livsmedelskontroll, bade i den érliga avgiften och 1 timavgiften.
Vid extra offentlig kontroll ddremot debiteras 200 kr/resa.

Timtaxa for extra offentlig kontroll, kr per timme.

Nagot fler &n hilften, 19 av 33, har samma taxa for extra offentlig kontroll
som for planerad kontroll. Det &r alltsd 14 som har beslutat om en annan
taxa, 1 samtliga fall, ldgre dn taxan for planerad kontroll.

Vad ingar i timtaxan extra offentlig kontroll? (ett eller flera alternativ
kunde anges).

De flesta har med l16nekostnad, lokalkostnad, kostnad for utrustning (dator,
telefon, skyddsklader, termometrar m.m.), tid och kostnad for kompetens-
utveckling/utbildning, tid for samsynsmoten, enhetsmdten m.m., tid for
planering, kontrollrelaterat administrativt arbete (ta fram mallar och rutiner,
fakturering, avgiftsbeslut, rapportering) och kostnad for nimnd.

Det ér 5 av 14 som har tid och kostnad for resor (fordon, drivmedel m.m.),
provtagning och laboratorieanalyser med 1 denna taxa. Hélften, 7 av 14 har
tagit med handldggning av sanktionsbeslut i timtaxan. Négra har tagit med
kostnad for remisser, obefogade klagomaél, uppdrag fran t.ex. ndmnd, KS,
KF som inte dr kontroll.

Vilket ir beslutades taxan?

De allra flesta, 24 av 33, beslutade sin taxa 2011 och 4 &r 2012. En milj6-
forvaltning anger att man beslutat taxan 2006, 2 stycken 2009 och 1 har inte
svarat vilket ar som taxan beslutades.

Indexregleras taxan arligen?

Knappt tvé tredjedelar av forvaltningarna, 20 av 33, svarar att de
indexreglerar sina taxor arligen.
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Hur stor ar kostnadstickningsgraden? (Dvs. hur
stor del av kontrolimyndighetens arbete med
livsmedelkontroll, och annat som ér relaterat till
+ detta, tacks av avgifter.)

@1. Minde an 30
0 %

@2.31-40%

@3.41-50 %

@4.51-60 %

@5.61-70 %

06.71-80 %

07.81-90%
12

08.91-100 %

Hur stor ir kostnadstickningsgraden? (dvs. hur stor del av
kontrollmyndighetens arbete med livsmedelkontroll, och annat som ar
relaterat till detta, ticks av avgifter.)

Har har miljoforvaltningarna angivit fran 41-50 % upp till 91-100 % och

den storsta gruppen, 12 av 31, har angivit 81-90 %. Mer 4n hélften, 18 av
31, har angivit att uppgiften om kostnadstdcknings-grad &r beréknad och

Ovriga att den ar uppskattad. 2 har avstétt fran att svara.



17 (34)

Hur manga timmar av en arsarbetskraft (4a) berdknar ni
kunna disponera for fakturerbar tillsyn? Antal timmar.

10

@ 1. Mindre an 550
@2. 551 - 650
@3. 651 - 750

7 @4. 751 - 850
m5. 851 - 950
@6. 951 - 1050
@7. 1051 - 1150
@8. 1151 - 1250
@9. 1251-1350

0 @10. 1351-1450
:l ; @11. mer an 1450

Hur méanga timmar av en arsarbetskraft (da) beriknar ni kunna
disponera for fakturerbar tillsyn? Antal timmar.

Hér finns en stor spridning, fran mindre &n 550 timmar till 1351-1450
timmar. Den hogsta ligger dock flera steg dver de dvriga. De tva som ligger
ndst hogst har angivit 1051-1150 timmar. Medianen ligger pa 751-850
timmar. 2 har avstatt fran att svara.

Anvinds Livmedelsverkets modell for riskklassificering?

Hér har samtliga miljoforvaltningar svarat ja.

Anvands erfarenhetsmodulen?

Har har négra svarat nej. 5 av 33 dvs. 15 % anvénder inte
erfarenhetsmodulen enligt Livsmedelsverkets anvisningar.



| hur stor utstrackning har kontrollobjekten, under 2011,
fatt den livsmedelskontroll som de enligt sitt
avgiftsbeslut betalat for? (tilldelad kontrolitid/utférd
planerad kontroll)

0 10 20

N

@1. Mindre an 30 %
m2.31-40%
@3.41-50 %
@m4.51-60 %
@5.61-70%
@6.71-80 %

1 07.81-90%
08.91-100 %

09. mer an 100 %

N

16

I hur stor utstrickning har kontrollobjekten, under 2011, fatt den
livsmedelskontroll som de enligt sitt avgiftsbeslut betalat for? (tilldelad
kontrolltid/utford planerad kontroll)

Har finns en stor spridning frdn 31-40 % och upp till 91-100 %. Néstan
hilften, 16 av 33, anger 91-100 %. 8 miljoforvaltningar anger resurs-
/personalbrist som anledning till att svaret ligger sa lagt. Ett par
forvaltningar har angivit att alla objekt inte ska ha tillsyn varje ar vilket
leder till att man inte nar 100 % varje ar. En milj6forvaltning har angivit att
de ska foresla en taxehdjning infor 2013.

Har det fattats beslut om nedsiittning av kontrollavgift trots att det inte
ir motiverat utifran behovet av kontrolltid?

Har har 3 av 33 miljoforvaltningar svarat ja.

Finns kiinda kontrollobjekt som inte tilldelats kontrolltid?

Hér har 8 av 33 milj6forvaltningar svarat ja.
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Vissa kontrollobjekt med lag kontrolltid och darmed lag arlig avgift
kanske inte kontrolleras varje ar. Kan medel da féras 6ver fran ett
budgetar till nasta?

0 5 10 15  |@1. Medel kan féras éver fran ett
L L budgetar till nasta sa att
kontrollen kan ske vart annat
eller vart tredje ar.

B2. Medel kan inte foras 6ver fran
ett budgetar till nasta.
Kontrollobjekten delas darfor
upp sa att summan jamnas ut
mellan aren. (T.ex. genom att en
tredjedel av kontrollobjekten
kontrolleras vart tredje ar.)

O3. Alla kontrollobjekt kontrolleras
varje ar, aven de med 1-2
timmars arlig kontrolltid.
(Namnden skjuter till medel
utdver avgiften om sa behdvs.)

@4. Namnden har inte fattat
beslut om nagon l6sning.

@5. Annan I8sning, beskriv
nedan.

Vissa kontrollobjekt med lag kontrolltid och dirmed lag arlig avgift
kanske inte kontrolleras varje dr. Kan medel d foras over frin ett
budgetar till nasta?

Knappt hélften, 14 av 32 (en forvaltning har avstatt att svara), har angivit att
medel inte kan foras 6ver fran ett budgetér till ndsta. Kontrollobjekten delas
darfor upp sa att summan av kontrolltiden jamnas ut mellan aren. (T.ex.
genom att en tredjedel av kontrollobjekten kontrolleras vart tredje ar.) En
fjdrdedel har svarat att medel kan foras over frén ett budgetdr till nasta sa att
kontrollen kan ske vart annat eller vart tredje ar. Tva miljoforvaltningar har
svarat att alla kontrollobjekt kontrolleras varje r, &ven de med 1-2 timmars
arlig kontroll-tid. (Ndmnden skjuter till extra pengar utéver avgiften om sa
behdvs.) 4 forvaltningar har angivit alternativet att nimnden inte har fattat
beslut om nagon 16sning och 4 att de har en annan I6sning. En forvaltning
har angivit att for objekt som besoks vartannat ir tar man ut den arliga
avgiften for tva ar, det ar som kontrollen gors.



Jamforelse mellan resultat i SKL:s och Vastra
Gotalands uppfdljning av tillsynstaxa

SKL undersoker ungefar vart fjarde ar kostnadstdckningsgraden inom milj6-
och hilsoskyddet och hur kommunerna valt att organisera sin verksambhet.
2011 redovisades rapport fran den senaste undersdkningen®. For att 6ka
kostnadstéckningsgraden for myndighetsutdvning inom milj6- och hilso-
skyddsomréddet 1 Sverige tog SKL 2008 fram en modell {6r taxa inom
miljobalken. Den senaste undersokningen tyder pa att denna modell har gett
positivt resultat.

Timtaxa och kostnadstdckningsgrad

Viktiga resultat av 2011 ars enkdt om milj6- och hilsoskydd:

v' Hogre medeltimtaxa: Medeltimtaxan har okat fran 644 till 734
kronor inom miljobalkens omrade jaimfort med 2007.

v Okad kostnadstickning inom miljéskydd:
Kostnadstiackningsgraden inom miljoskyddsomradet har okat fran 44
till 48 %.

v Okad kostnadstickning inom hilsoskydd:
Kostnadstickningsgraden har 6kat inom hélsoskyddsomradet, fran
22 till 34 %. Okningen hiinger, enligt SKL, sannolikt ssamman med
den taxemodell som SKL lanserade i december 2008 och som
sarskilt fokuserade pd kostnadstdckningen inom hélsoskydds-
omradet.

v Okad kostnadstiickning for livsmedelskontroll:
Kostnadstiackningsgraden for livsmedelskontrollen har 6kat markant,
frén 47 till 73 %. Medeltimtaxan har under samma period okat frén
652 till 740 kronor.

Enligt SKL kan den markanta 6kningen inom livsmedelsomradet bero pa att
det ar ett krav enligt livsmedelslagstiftningen att ta betalt f6r livsmedels-
kontrollen, medan miljobalkens omrade endast erbjuder en mojlighet att ta
betalt for tillsynen.

SKL:s undersdkning anger att medeltimtaxan 6kat fran 644 till 734 kr inom
miljobalkens omrade. I Vistra Gotaland konstateras att timtaxans median
ligger pa 751-800 kr per timme. Det ar dock inte mojligt att jimfora en
medeltimtaxa med en mediantimtaxa. Detta kan endast goras om timtaxans
varden dr symmetriskt fordelade, vilket inte framgér av SKL:s
undersokning. Nir det géller kostnadstickningsgraden, angiven som
medelvirde, noterar SKL att det skett en 6kning inom miljo-skyddsomradet
fran 44 till 48 %. 1 Vistra Gotaland dr medianen 51-60 %. Motsvarande
siffror for hdlsoskydd dr en 6kning frén 22 till 34 % som medelvérde 1
SKL:s undersokning och i Véstra Gotaland dr medianen 31-40 %.

6 Jiv och beroende, Enkit om miljé- och hilsoskydd i kommunerna 2011. Sveriges
Kommuner och Landsting.



Medeltimtaxan for livsmedelskontroll har 6kat fran 652 till 740 kr i SKL:s
undersokning. I Viastra Gotaland ligger mediantimtaxan pa 851-900 kr per
timme. Nér det giller kostnadstickningsgraden for livsmedelskontroll
redovisar SKL att den 6kat markant fran 47 till 73 %. I Véstra Gotaland
uppger den storsta gruppen, 12 av 31, att kostnadstackningsgraden ar 8§1-90
%.

Aven om resultaten inte ir jimforbara kan det konstateras att trenderna i
SKL:s undersokning dr desamma som i Véstra Gotaland.



Avslutande kommentarer

Timtaxans storlek for miljobalkstillsyn varierar 1 intervallen 500-900
kr/timme. De flesta forvaltningar héller sig inom 700-850 kr/timme.
Timtaxan for livsmedel varierar mer — hér finns timavgifter fran 550 till
over 1200 kr/timme, men de flesta ligger i spannet 700-1000 kr/timme

Av de forvaltningar som anvénder sig av SKL:s modell for taxa utnyttjar
ocksa de flesta riskbedomningssteget, atminstone vad det giller att risk-
bedoma miljoskyddsobjekt. Riskbeddmning av hilsoskyddsobjekt fore-
kommer i hélften av fallen. Erfarenhetsmodulen anvinds mer sdllan och
dven dér dr det vanligast for miljoskyddsobjekten. Fyra forvaltningar har
dock anvént erfarenhetsmodulen f6r bade miljoskydds- och hélsoskydds-
objekt.

De allra flesta miljoforvaltningar (30 av 33) har fasta arliga avgifter for
tillsynsobjekt inom miljéskydd. Tre forvaltningar uppger att de inte har
ndgra fasta avgifter. Inom omradet hédlsoskydd borde det finnas utrymme for
fler forvaltningar att faststélla arliga avgifter da det inte &r mer &n halften
(15 av 30) som har sadana i dagsldget. Fordelen med fasta arliga avgifter ar
bland annat att det &r lattare att langsiktigt planera tillsynsinsatser nir
resurserna dr kénda.

Arlig indexreglering tillimpas av tv4 tredjedelar av forvaltningarna. Det ér
anmérkningsvért att det finns taxor som &r antagna sa lang tid tillbaka som
ar 2000 respektive 2002. De flesta miljobalkstaxorna dr dock inte dldre dn
tre ar. Livsmedelstaxorna édr 6verlag yngre. Den dldsta dr hér frén 2006.

Som forvintat dr kostnadstackningen genom avgifter hogst inom livs-
medelskontrollen. Miljoskyddstillsynen har en betydligt hogre kostnads-
tdckning dn hélsoskyddstillsynen. Darfor finns det enligt Lansstyrelsens
beddmning potential att kunna 6ka kostnadstidckningen i det senare fallet.

I taxan for planerad livsmedelskontroll anser SKL” att foljande ska inga i
taxan; lonekostnad, lokalkostnad, kostnad for utrustning (dator, telefon,
skyddsklédder, termometrar m.m.), tid och kostnad for kompetensutveckling/
utbildning, tid och kostnad for resor (fordon, drivmedel m.m.), provtagning
och laboratorieanalyser, tid for samsynsmoten, enhetsmoten m.m., tid for
planering, kontrollrelaterat administrativt arbete (ta fram mallar och rutiner,
fakturering, avgiftsbeslut, rapportering) och kostnad for ndmnd. I Vistra
Gotalands 1dn &r det kostnaden for ndmnd som 10 av 33 forvaltningar inte
tagit med i sin taxa.

Om man kan ta ut avgift for handldggning av sanktionsbeslut, och om det i
sa fall ska ingé 1 taxan rader det for narvarande olika uppfattningar om. Det

7 Underlag for taxesittning inom livsmedelskontrollen, SKL Stockholm



ar ocksa tydligt 1 materialet dd 15 av 33 tagit med det 1 sin taxa. Att hantera
remisser, obefogade klagoméal och uppdrag frén t.ex. ndmnd, KS, KF som
inte dr kontroll dr sddana uppgifter som, enligt SKL ska finansieras av
skattekollektivet, dvs. inte av taxan.

Vid en revision hade de forvaltningar som tagit med remisser (10 svar),
obefogade klagomal (9 svar) och uppdrag frén t.ex. ndmnd, KS, KF som
inte dr kontroll (5 svar), fétt en avvikelse i protokollet.

Taxan for extra offentlig kontroll kan enligt SKL vara samma som for den
planerade kontrollen. Darutéver bor nimndens kostnader for provtagning
och analys ersittas av den verkliga kostnaden skriver SKL. I svaren pé
frigan om denna taxa dr det 5 av 14 som har tagit med tid och kostnad for
resor och 6 av 14 har med provtagning och laboratorieanalyser i denna taxa.
Liansstyrelsens antar att de 6vriga debiterar den kostnaden for resor, prov-
tagning och laboratorieanalyser separat. Det stdds av den forvaltning som
fortydligade sitt svar och angav att resor ingar 1 avgiften for planerad livs-
medelskontroll, men vid extra offentlig kontroll ddremot debiteras 200
kr/resa.

Kostnadstiackningsgraden for livsmedelskontrollen varierar kraftigt.
Forordningen om avgifter for offentlig kontroll av livsmedel (2006:1166)
kraver att avgifterna for livsmedelskontroll ska ticka samtliga kostnader for
livsmedelskontroll utan att generera ett dverskott. Kommunbidrag fér alltsa
inte finansiera livsmedelskontrollen. Enligt denna undersékning dr det 3
forvaltningar som ligger pa en kostnadstdckningsgrad pa mindre &n 61 %.
Taxan ger alltséd intdkter som &r patagligt ldgre 4n ndamndens kostnader.
Diarmed dr taxan for livsmedelskontroll inte satt enligt bestimmelserna i
forordningen (2006:1166). Detta skulle Lénsstyrelsen bedoma som en
allvarlig avvikelse enligt livsmedelslagstiftningen.

Det hander att forvaltningar rakar ut for att inspektdrer slutar och det tar tid
innan en ny inspektor kan anstéllas. Ett sadant glapp leder ofta till problem
om forvaltningen inte har mojligheter att anvdnda avgiftsintikterna under
ndstfoljande budgetperiod. Endast en fjdrdedel av forvaltningarna har
angivit att det 4r mgjligt. Kan man inte det, far forvaltningen intékter som ar
hogre dn kostnaderna for kontrollen eftersom den planerade kontrollen inte
utforts.

En forvaltning har angivit att for objekt som besoks vartannat ar tar man ut
den érliga avgiften for tva ar det &r som kontrollen gors. Enligt reglerna ska
alla objekt betala en arlig avgift oavsett om de far kontrollbesok varje éar
eller ej.

Antalet timmar man beréknar att en arsarbetskraft kan dgna at fakturerbar
livsmedelskontroll varierar kraftigt, frin mindre dn 550 upp till mellan
1351-1450 timmar. En forvaltning ligger dock flera steg dver de 6vriga. De
tva som ligger nést hogst har angivit 1051-1150 timmar. Medianen ligger pa
751-850 timmar. Tva forvaltningar har avstétt fran att svara. SKL anger i
sitt underlag att den fakturerbara kontrolltiden utgérs av planerad kontroll



500-700 timmar och fakturerbar oplanerad kontroll 200-400 timmar, dvs.
totalt mellan 700-1100 timmar. Bade den som ligger hogst och de sex
forvaltningar som angivit ldagst antal timmar ligger utanfor SKL:s
uppskattning.



Bilaga 1

Enkat om taxa for tillsyn enligt miljobalken och kontroll
enligt livsmedelslagen

Enkit om taxa for tillsyn enligt miljobalken

Syfte och mal
Lénsstyrelsen har beslutat att skicka en enkit till linets miljoforvaltningar for att ta reda pa
avgiftsfinansiering av tillsyn enligt miljobalken.

Syftet ér att underséka nivan pa timavgiften, om riskbaserad taxa anviinds och i vilken
utstrickning arliga tillsynsavgifter tilliimpas. Linsstyrelsen fir ofta fragor om detta i samband
med kommunbesok da kommunerna onskar gora jamforelser. Malet ér att skapa béttre
underlag for finansiering av tillsynen och hogre kostnadstickning.

Resultatet kommer att sammanstillas i en rapport som redovisas for alla kommuner.

Miljoéforvaltningen i x kommun (vid gemensam forvaltning anges flera kommuner)

Timavgift, ange belopp inom intervall

@) 500 - 550
@) 551 - 600
@) 601 - 650
@) 651 - 700
@) 701 - 750
@) 751 - 800
@) 801 - 850
@) 851 - 900
@) 901 - 950
@) 951 - 1000
o 1001- 1050
o 1051 - 1100
@) 1101 - 1150
@) 1151 - 1200



I timavgiften ingar (kryssa for en eller flera rutor)

o000 00O

Personal (I6bner och omkostnader)
Lokaler, forrdd och garage

Administration och administrativt stéd, t.ex. registrering, delgivning,
arkivering och ekonomiskt arbete.
Utbildning

Miljédvervakning (luft, mark, vatten och buller)
Resor

Ovriga kostnader, t.ex. chefséverldggning, konsultation av sakkunnig,
facklitteratur, traktamenten, utrustning fér databehandling, fordon,
matutrustning, telefon, porto, repro samt namndens verksamhet i den
del som omfattar myndighetsutoévning enligt miljobalken.

Vilket ar beslutades taxan?

000

2012
2011
2010
Tidigare

Om taxan beslutats tidigare, ange vilket ar.

Indexregleras taxan?

O
O

Ja
Nej

Om taxan inte indexregleras, gors nagot annat? Ange i sa fall vad.




Har ni arliga fasta tillsynsavgifter (kryssa en eller flera rutor)?

Ja, for miljoskyddsobjekt
Nej, inte for miljoskyddsobjekt
Ja, for hdlsoskyddsobjekt
Nej, inte for hdlsoskyddsobjekt

o000

Tillimpar ni riskbaserad taxa enligt SKL:s modell for taxa?

@) Ja
©®) Nej

Ange om ni har nidgon annan typ av taxa och i sa fall vilken.

Om ni anvinder SKL:s modell- anviinds ocksa steg 2 i modellen, dvs riskbedémningen?

g Ja, for miljoskyddsobjekt
[l | Ja, for halsoskyddsobjekt
a Nej

Om ni anvinder SKL:s modell- anviinds ocksa steg 3 i modellen, dvs erfarenhetsbedomningen?

g Ja, for miljoskyddsobjekt
g Ja, for hdlsoskyddsobjekt
a Nej



Vilken ér kostnadstickningsgraden for miljoskydd?

Mindre an 30 %
31-40%

41 - 50 %
51-60 %
61-70%
71-80 %
81-90 %

91 -100 %

0000000

Vilken ér kostnadstickningsgraden for hilsoskydd?

Mindre an 30 %
31-40 %

41 - 50 %
51-60 %
61-70%
71-80 %
81-90 %

91 - 100 %

0000000

Hur manga timmar av en arsarbetskraft (da) beriknar ni kunna disponera for debiterbar
tillsyn? Antal timmar.

mindre an 550
551-650
651-750
751-850
851-950
951-1050
1051-1150
1151-1250
1251-1350
1351-1450
mer an 1450

CO0O000O0O0O0O0OO0



Enkit om taxa for livsmedelskontroll

Syfte och mal

Lénsstyrelserna har genom en 6verenskommelse med Livsmedelsverket fatt uppdraget att
revidera kommunernas livsmedelskontroll. Som en del i detta uppdrag kommer Lénsstyrelsen i
Vistra Gotalands lin att prova en riktad kontroll av kommunernas avgifter i form av denna
enkiit.

Syftet med enkiten ar att genomfora revision av kommunernas livsmedelskontroll,
kontrollomréade finansiering. Malet med enkiten ér att kunna utfora revision med begrinsad
resursinsats samt att fa en aktuell bild av hela léinets status vid ett givet ar. Malet éir ocksa att
kunna erbjuda kommunerna en god jimforelse sinsemellan av det aktuella kontrollomradet.

Kontrollmyndighet for livsmedelskontroll:

Timtaxa for planerad kontroll, kr per timme

500-550
551-600
601-650
651-700
701-750
751-800
801-850
851-900
901-950
951-1000
1001-1050
1051-1100
1101-1150
1151-1200
mer an 1200

ONONONCXCRCNCNONONONONONONOXE)



Vad ingar i timtaxan for planerad kontroll? (kryssa for en eller flera rutor)

Lonekostnad

Lokalkostnad

Kostnad for utrustning (dator, telefon, skyddsklader, termometrar m.m.)
Tid och kostnad for kompetensutveckling/utbildning

Tid och kostnad for resor (fordon, drivmedel m.m.)

Provtagning och laboratorieanalyser

Tid for samsynsmoéten, enhetsmoéten m.m.

Tid for planering

Kontrollrelaterat administrativt arbete (ta fram mallar och rutiner,
fakturering, avgiftsbeslut, rapportering)
Kostnad fér namnd

Handlaggning av sanktionsbeslut

Remisser

Obefogade klagomal

Uppdrag fran t.ex. namnd, KS, KF som inte ar kontroll

o000 o000

Timtaxa for extra offentlig kontroll, kr per timme

(O Samma som for planerad kontroll
() Annan taxa, ange kr per timme

Om annan taxa, vad ingér i timtaxan for extra offenltig kontroll? (kryssa for en eller flera
rutor)

Lonekostnad

Lokalkostnad

Kostnad for utrustning (dator, telefon, skyddsklader, termometrar m.m.)
Tid och kostnad for kompetensutveckling/utbildning

Tid och kostnad for resor (fordon, drivmedel m.m.)

Provtagning och laboratorieanalyser

Tid for samsynsmoéten, enhetsmoéten m.m.

Tid fér planering

Kontrollrelaterat administrativt arbete (ta fram mallar och rutiner,
fakturering, avgiftsbeslut, rapportering)
Kostnad fér namnd

Handlaggning av sanktionsbeslut

Remisser

Obefogade klagomal

Uppdrag fran t.ex. namnd, KS, KF som inte ar kontroll

(Hy N

o000 Ooooooo



Vilket ar beslutades taxan?

2012
2011
2010
Tidigare, nar?

000

Indexregleras taxan drligen?

@) Ja
Q Nej

Hur stor ér kostnadstickningsgraden? (Dvs. hur stor del av kontrollmyndighetens arbete med
livsmedelkontroll, och annat som ér relaterat till detta, tiicks av avgifter.)

Minde &n 30 %
31-40%

41 - 50 %
51-60 %
61-70 %
71-80 %
81-90 %

91 -100 %

0000000

Uppgiften om kostnadstickningsgraden i forra fragan ir

@) Berdknad
@) Uppskattad



Hur minga timmar av en arsarbetskraft (4a) beriknar ni kunna disponera for fakturerbar
tillsyn? Antal timmar.

Mindre an 550
551 - 650
651 - 750
751 - 850
851 - 950
951 - 1050
1051 - 1150
1151 - 1250
1251-1350
1351-1450
mer an 1450

CO0000O0O0O0O0OO0

Anvinds Livmedelsverkets modell for riskklassificering?

@) Ja
©®) Nej

Anvinds erfarenhetsmodulen?

@) Ja
©®) Nej

I hur stor utstrickning har kontrollobjekten, under 2011, fatt den livsmedelskontroll som de
enligt sitt avgiftsbeslut betalat for? (tilldelad kontrolltid/utford planerad kontroll)

Mindre an 30 %
31-40 %

41 - 50 %
51-60 %
61-70 %
71-80 %
81-90 %

91 -100 %
mer an 100 %

CO0000O0OC0OO0



Kommentarer till foregiaende fraga:

Har det fattats beslut om nedsittning av kontrollavgift trots att det inte dr motiverat utifran
behovet av kontrolltid?

@) Ja
©®) Nej

Finns kiinda kontrollobjekt som inte tilldelats kontrolltid?

@) Ja
Q Nej

Vissa kontrollobjekt med lag kontrolltid och dirmed lag arlig avgift kanske inte kontrolleras
varje ar. Kan medel da foras over fran ett budgetar till niista?

(O Medel kan foras over fran ett budgetdr till nasta sd att kontrollen kan ske vart
annat eller vart tredje ar.

Medel kan inte foras 6ver frdn ett budgetdr till ndsta. Kontrollobjekten delas
darfor upp sd att summan jamnas ut mellan dren. (T.ex. genom att en
tredjedel av kontrollobjekten kontrolleras vart tredje ar.)

Alla kontrollobjekt kontrolleras varje &r, dven de med 1-2 timmars arlig
kontrolltid. (Ndmnden skjuter till medel utéver avgiften om sa behdvs.)
Namnden har inte fattat beslut om ndgon I6sning.

Annan l6sning, beskriv nedan.

O O O




Bilaga 2

Viktiga dokument fran Sveriges Kommuner och
Landsting

Taxa inom miljobalkens omréade utifran risk- och erfarenhetsbeddmning.
Underlag for taxeséttning inom livsmedelskontrollen.
Jév och beroende, enkit om miljo- och hélsoskydd i kommunerna 2011.

Vad betalar jag for? Information om avgifter for kommunens milj6- och
hilsoskyddstillsyn.

Har finns ldnkar till SKL:s underlag till taxa inom miljobalkens omrade
respektive for taxesittning inom livsmedelskontrollen:
http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tills
yn_och _myndighetsutovning/miljoskydd_1/taxa-inom-miljobalkens-
omrade 1

http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tills
yn och myndighetsutovning/livsmedelskontroll/taxesattning inom livsme
delskontrollen



http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tillsyn_och_myndighetsutovning/miljoskydd_1/taxa-inom-miljobalkens-omrade_1
http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tillsyn_och_myndighetsutovning/miljoskydd_1/taxa-inom-miljobalkens-omrade_1
http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tillsyn_och_myndighetsutovning/miljoskydd_1/taxa-inom-miljobalkens-omrade_1
http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tillsyn_och_myndighetsutovning/livsmedelskontroll/taxesattning_inom_livsmedelskontrollen
http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tillsyn_och_myndighetsutovning/livsmedelskontroll/taxesattning_inom_livsmedelskontrollen
http://www.skl.se/vi_arbetar_med/tillvaxt_och_samhallsbyggnad/miljo/tillsyn_och_myndighetsutovning/livsmedelskontroll/taxesattning_inom_livsmedelskontrollen

LANSSTYRELSEN
VASTRA GOTALANDS LAN
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