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Förord 

Under tre års tid har Länsstyrelsen bekämpat den invasiva växten strandkotula (Cotula 

coronopifolia) på två lokaler i Nyköpings kommun: Strandstuvikens naturreservat och 

Horns båtvarv. Under 2020 utvärderades olika bekämpningsmetoder vilka 

sammanfattas i Länsstyrelserapporten Utvärdering av bekämpningsmetoder mot 

kotula (Cotula coronopifolia) och inventering av kotula på havsstrandängar i 

Nyköpings kommun. Den metod som vi tror har störst framgång ur 

bekämpningssynpunkt är hett vatten i kombination med slåtter. Under 2021 och 2022 

har vi bekämpat kotula på stor skala på de båda lokalerna. Framför allt har fokus varit 

på hett vatten, men även slåtter och uppryckning för hand har praktiserats. Tanken är 

att inte låta kotulan gå upp i blom och utveckla mogna frön, utan att sakta nöta ner 

bestånden. 

Bekämpningen har kunnat genomföras med hjälp av särskilda medel från 

Naturvårdsverket. Eftersom Nyköping förmodligen är landets nordligaste utpost av 

kotula och inte riktigt fått fäste i regionen finns det kanske en chans att hindra 

expansionen norrut? Uppföljningarna visar att antalet kotula-plantor har minskat över 

tid både vid Horns båtvarv och Strandstuviken. Fröproduktionen är dock enorm och 

nya skott skjuter upp här och var vilket gör arten mycket svårbekämpad.  

Tyvärr har regeringens anslag till naturvård och bekämpningen av invasiva arter 

minskat kraftigt för verksamhetsåret 2023. Inga medel finns att söka för bekämpning 

vilket gör att Länsstyrelsen inte kommer att kunna fortsätta att nöta ner 

kotulabestånden i Nyköping. Risken är nu stor att kotulan återkoloniserar de 

områden den bekämpats på och att växten fortsätter att expandera i regionen. Detta 

faktum innebär förstås att de medel och den tid Länsstyrelsen lagt på att bekämpa 

kotula i Nyköping riskerar att gå till spillo, men genom bekämpningsprojektet har vi i 

alla fall samlat på oss kunskap om hur kotulan kan bekämpas. Och än så länge har vi 

inte upptäckt att kotulan har expanderat norrut till någon närliggande strandäng.  

 

Nyköping 2023-03-15 

Martin Lindqvist  

samordnare för reservatsförvaltningen  

på Länsstyrelsen i Södermanlands län 
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Sammanfattning 

Calluna har på uppdrag av Länsstyrelsen i Södermanland återinventerat kärlväxten 

kotula (Cotula coronopifolia), som i Sverige räknas till de invasiva arterna, i området 

vid Horns båtvarv och Strandstuvikens naturreservat i Nyköpings kommun. Syftet 

med inventeringen var att utvärdera hur bra bekämpningsmetoderna hett vatten och 

slåtter var för bekämpning av kotula.  

Uppdraget har genomförts i flera steg från år 2020 då olika metoder för bekämpning 

av kotula prövades på Horns båtvarv på olika provytor. Under år 2021 inventerades 

områdena Horns båtvarv och Strandstuvikens naturreservat där de två utvalda 

metoden från testerna 2020 har använts under växtsäsongen där hett vatten och 

slåtter var kombinationerna som ansågs ha haft best negativ påverkan på kotula i 

provytorna. Vid den sista av de två inventeringarna år 2022 pekade resultatet på att 

beståndet av kotula hade ökat något mellan de två inventeringarna. Analysen visar att 

beståndet av kotula har minskat på båda inventeringsområdena Horns båtvarv och 

Strandstuvikens naturreservat. Statistikanalysen för småprovrutorna där GLMER-

analysen användes pekar på att för år 2021 och 2022 har faktorn Tidpunkt en stark 

signifikans för de båda kärlväxtgrupperna kotula och inhemska arter, med ett p-värde 

på 0,001. Faktorerna Behandling x Tidpunkt har även de en signifikant interaktion 

med p-värde på 0,001 i smårutor för kotula år 2021 och för inhemska arter 2022. 

 

  

Kotulan kan snabbt kolonisera stora områden. Foto från Horns båtvarv hösten 2019, innan 

bekämpningsåtgärder inletts. Foto: Länsstyrelsen Södermanland. 
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Inledning 

Uppdraget 

Calluna har på uppdrag av Länsstyrelsen i Södermanland år 2022, återinventerat 

kärlväxten kotula (Cotula coronopifolia), som i Sverige räknas till de invasiva arterna, i 

området vid Horns båtvarv och Strandstuvikens naturreservat i Nyköpings kommun. 

Syftet med inventeringen är att utvärdera bekämpningsmetoderna hett vatten och 

slåtter för bekämpning av kotula.  

Uppdraget bestod i steg 1, återinventera kotula på samma bekämpningsområden på 

Horns båtvarv och Strandstuvikens naturreservat. Steg 2, att sammanställa och 

utvärdera resultatet från bekämpningsmetoden mot kotula för år 2021 och 2022 för 

både Strandstuvikens naturreservat och Horns båtvarv. Resultatet av utvärderingen 

presenteras i föreliggande rapport. 

Bakgrund 

Kotula är en främmande art i Sverige och har den högre invasiva klassningen, 

invasionspotential 4 (mycket hög risk) och ekologisk effekt 3 (hög risk), (engelskans 

severe impact, (SE)) i Artdatabankens risklista (Strand et al. 2018). Denna 

invasionspotential innebär mycket hög risk för spridning och stor risk för påverkan på 

ekosystemfunktioner. Arten är problematisk då den ofta bildar stora homogena 

mattor som tränger ut annan växtlighet (Partridge & Wilson 1987). Kotula är också 

under spridning och kan sannolikt bli allt vanligare, åtminstone i den södra delen av 

Sverige (Tomasson 2020). I Sverige förekommer kotula främst i den södra halvan av 

landet på havsstrandängar, som i många fall är Natura 2000-habitat där oftast flera 

hotade och konkurrenssvaga kärlväxtarter växer. Sannolikheten är stor att 

utbredningen av kotula kan leda till omfattande biodiversitetsförlust (Tomasson 

2020). Att bekämpa spridning av kotula på lokal och regional nivå är därför av stor 

vikt. 

Kotula förekommer naturligt i Sydafrika och har därifrån spridit sig längs Atlantkusten 

för att komma till Europa 1739 (van der Toorn 1980), och troligen spreds arten med 

barlast från skepp (Kindström & Carlsson 2016). Kotula etablerades med en livskraftig 

population i Sverige på en strandäng i Sölvesborg 2002 men har därifrån expanderat 

till flera områden (Tomasson 2020). Arten sprider sig snabbt. Den kan föröka sig 

vegetativt, även små bitar av stammen kan sätta rot, men dess huvudsakliga 

spridningsmekanism är med frön via vatten. Kotulas frön överlever upp till två år 

(Weber 2017) och en planta kan producera upp till 50 000 frön (van der Toorn 1980). 
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Ett frö kan dessutom hålla sig flytande i 40 timmar och en lösryckt planta kan hålla sig 

flytande och leva som flytväxt i flera månader (Tomasson 2020). Bestånd av kotula har 

dokumenterats med en spridningshastighet på 380 m per år i Sverige (Tomasson 

2020) och upp till 450 m per år i Nederländerna (van der Toorn 1980). Arten har 

tidigare ansetts som känslig mot frost (van der Toorn 1980), men nyare studier i 

Sverige visar att den klarar minusgrader under kortare perioder (Tomasson 2020). 

Tilläggas kan att kotula inte heller enbart är knuten till strandängar som man tidigare 

trott. Populationer av kotula har även dokumenterats på marker i inlandet i Sverige 

och växten befinner sig troligen i en expansionsfas inom landet (Tomasson 2020). 

Kotula har på bara några år etablerat stora bestånd på bland annat Öland (Andersson 

& Gunnarsson 2017) och Getterön i Halland (Stenström 2019), bestånd som fortsätter 

att växa (Tomasson 2020). Länsstyrelsen i Hallands län har utfört riktade 

bekämpningsåtgärder mot kotula med gasolbrännare, ogräsättika och handryckning 

på några lokaler, men ingen av de utförda åtgärderna har haft någon långvarig effekt 

på bestånden av kotula. Året efter åtgärderna har kotula expanderat på en större yta 

än innan åtgärderna (Stenström M 2020, personlig kommunikation). Det har inte 

hittats några publicerade vetenskapliga artiklar där bekämpningsmetoder mot kotula 

testats systematiskt (Tomasson 2020).  

För att undersöka om kotula är möjlig att bekämpa testade Länsstyrelsen i 

Södermanlands län fem olika åtgärder på ett bestånd på en havsstrandsäng vid Horns 

båtvarv i Nyköpings kommun under sommarhalvåret 2020, men ingen av metoderna 

hade avsedd effekt (Hansson Frank et al. 2021). Däremot fastslogs att kraftigt 

markstörande åtgärder som schaktning, täckning med markduk och grävning för 

hand snarare gynnade kotula än begränsade den. De övriga testade metoderna, 

slåtter och hett vatten (Heatweed Technologies 2021), hade ingen effekt på 

utbredningen av kotula var för sig. Dock skulle de två metoderna i kombination 

potentiellt kunna fungera om de utförs flera gånger under en växtsäsong (Hansson 

Frank et al. 2021). Året därpå 2021 har Länsstyrelsen i Södermanlands län och Calluna 

AB undersökt bekämpningspotentialen av upprepade behandlingar med en 

kombination av slåtter och hett vatten under en växtsäsong vid Horns båtvarv och i 

Strandstuvikens naturreservat. Kotulabeståndens utveckling i försöksrutorna 

undersökts, med syfte att utreda vilken effekt dessa bekämpningsåtgärder har haft på 

kotulabeståndet. Resultatet pekade på en minskning efter sista inventeringstillfället 

(Hansson Frank T., Sandsten H. (2022).  
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Områdesbeskrivning 

Horns båtvarv ligger i Nyköpings kommun, cirka 12 km sydost om Nyköping (figur 1). 

Strandängen är knappt fyra hektar stor, betas av kor och har dominerande lågväxt 

vegetation med typiska havsstrandängsarter såsom salt- och stubbtåg, krypven, 

saltnarv och strandkrypa. Havsstrandängen har låg lutning och översvämmas till stor 

del vid höststormar. Ett smalt fuktstråk löper från vattenlinjen cirka hundra meter upp 

på stranden. 

Strandstuvikens naturreservat ligger också i Nyköpings kommun, sydväst om Horns 

båtvarv på andra sidan viken Örsbaken (figur 1). Inventeringsområdet består av en 

flack strandäng med långgrunda sand- och lerbottnar som betas av kor. 

Inventeringsområdena ingår i ett större Natura 2000-komplex med skyddsvärda 

kärlväxter, där kärlväxtarter som vattenskräppa, hartmansstarr (VU), krypven och 

hagmaskros (CR) går att finna. Området är även ett fågelskyddsområde, där bland 

annat många rastande fåglar rastar under vår- och höstmigrationen.   

 

Figur 1. Översiktskarta av inventeringsområdena Horns båtvarv och Strandstuvikens 

naturreservat utanför Nyköping. 
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Metod och genomförande 

Tidpunkt för arbetet och utförande personal 

Inventeringarna genomfördes hösten 2022 på Horns båtvarv och i Strandstuvikens 

naturreservat. Båda områdena inventerades under samma inventeringstillfälle. Den 

första inventeringen genomfördes 15 september och den andra inventeringen 

genomfördes 18 oktober. Bekämpningsåtgärderna vid Horns båtvarv utfördes 8-12 

augusti respektive 21-23 september. Bekämpningsåtgärderna vid Strandstuviken 

utfördes 15-23 augusti respektive 19-20 september. Totalt inventerades 14 provrutor 

på Horns båtvarv samt två strandängar i Strandstuvikens naturreservat, som 

inventerades med en annan metod. De två inventeringarna genomfördes av 

miljökonsulter från Calluna AB och bekämpningsåtgärderna utfördes av Etni AB. 

Länsstyrelsen Södermanlands län ansvarade för uppdraget. 

 

Figur 2. Inventeringsområdet på Horns båtvarv där de 12 röda cirklarna är de 

inventeringsrutor där bekämpningen med hett vatten och slåtter utfördes. De två gula 

cirklarna är de 2 kontrollrutor där inga bekämpningsåtgärder utfördes under 2021, under 

2022 inkluderades dock även kontrollrutorna i bekämpningen. 
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Metodbeskrivning 

På området Horns båtvarv användes under 2021 bekämpningsmetoden hett vatten 

(Heatweed Technologies 2021) kombinerat med slåtter (gräsklippare med 

uppsamlare), som man kom fram till var den mest effektiva metoden mot kotula av 

de sex metoder som användes 2020 (Hansson Frank & Sandsten 2022). Två 

kontrollrutor behandlades inte alls med bekämpningsåtgärder. Dessa placerades cirka 

50 meter väster om de befintliga försöksrutorna för att minska risk för fröspridning 

från kontrollrutor in i försöksrutor. Under 2022 behandlades stora delar av 

strandängen med hett vatten under två tillfällen, mellan 8 augusti och 23 september. 

Under 2022 genomfördes endast behandlingen med hett vatten utan kombination 

med slåtter, och även kontrollrutorna från 2021 bekämpades. 

Uppföljningen med 2022 års bekämpningsförsök utfördes i samma försöksrutor som 

använts under år 2021, för att kunna utvärdera de långvariga effekterna av 

bekämpningsmetoden som utfördes under 2021. Det totala antalet försöksrutor 

(hädanefter, storrutor) var 14 st. 

 

 

Varje storruta inventerades och täckningsgraden på kotula och inhemska arter som 

gräs och örter uppskattades separat. Gräs och örter räknades som en gemensam 

grupp (hädanefter, inhemska arter). Täckningsgraden uppskattades i procent. För 

inventering användes LillNILS-metodiken som ursprungligen är utvecklad för att 

övervaka kärlväxtsammansättning i vägkanter. LillNILS-inventeringen utförs med 

stickprovsdesign på både övergripande nivå och detaljnivå (Glimskär et al. 2015). 

Metoden är lämplig att användas vid studier av kärlväxtsuccession under kort tid, där 

potentiellt små variationer i populationsstorlekar och 

växtsamhällessammansättningar måste fångas upp, samtidigt som förändringar i 

växtsamhället på större skala registreras och kan mätas över en längre tidsperiod. Vid 

Figur 3. Bekämpningsåtgärder mot kotula 

utfördes i 10 x 10 m storrutor. 

Kärlväxtinventering utfördes enligt LillNILS-

metoden där fem smårutor (0,5 x 0,5 m) inom 

varje storruta inventerades och varje storruta 

inventerades också. 
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inventering av gräsmarker enligt LillNILS detalj inventeras fem smårutor inom en 

storruta. I denna studie utgjordes storrutorna av 10 x 10 m stora försöksytor. Fem 

smårutor, bestående av fasta aluminiumramar, 0,5 x 0,5 m, placerades ut på 

diagonalen av varje storruta (figur 3). Diagonalen mättes med ett måttband från det 

sydvästra till det nordöstra hörnet och måttbandet markerades vid placeringen av 

varje småruta så att samma plats kunde inventeras vid efterföljande besök. Inom varje 

småruta och storruta registrerades alla inhemska arter. Dessa artbestämdes inte 2022. 

Kotula var den enda kärlväxten som artbestämdes och artens totala täckningsgrad 

registrerades för sig. På de inventeringsrutor som innehöll vatten mättes även 

vattnets maxdjup. Samtliga storrutor och smårutor fotograferades.  

Bildkollage från 2022 års inventering: Inventering av kotula på Stor-Tallaren (vänster), 

blommande kotula (höger övre bild) och en storruta som inventeras med smårutor vid Horns 

båtvarv (höger nedre bild). Foton: Calluna AB. 

 

Inventeringarna efter kotula på Strandstuvikens naturreservat utfördes på två 

intilliggande strandängar, Strandstuvikens fågelskyddsområde och Stor-Tallaren 

(figur 4) ett stycke från Horns båtvarv (figur 1). Där inventerades området endast med 

parallella transekter längs med strandkanten, och där detta var möjligt ett par meter 

ut i vattnet. Plantor utan blommor (tuvor) noterades separat (figur 9), och plantor 

med blommor registrerades separat (figur 8) av vilka alla blommor räknades som en 
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individ även om flera blomhuvuden växte på samma planta (figur 10). Fynd av kotula 

slogs samman på en delsträcka och delades in i polygoner. Polygonerna och fynden 

av kotula registrerades med hjälp av mobilappen FieldMaps. 

 

Figur 4. De två inventeringsområdena för Strandstuvikens naturreservat där den vänstra 

strandängen är Strandstuvikens fågelskyddsområde och den högra är Stor-Tallaren. 

 

Teknisk utrustning och statistik 

För Horns båtvarv användes kompass, måttband, samt 0,5x0,5 cm stora 

aluminiumramar. Smartphone användes för att komma åt digitala verktyg via 

mobilappar som till exempel Callunas fotoapp, Esri Survey 123 för insamling av 

täckningsgraderna för både storrutorna och smårutorna. Esri Fieldmaps användes för 

att registrera och återfinna GPS punkterna samt Esri ArcGis online för 

kartframställning. 

För Strandstuvikens naturreservat användes endast de digitala verktygen via 

smartphone; Callunas fotoapp, Esri Fieldmaps användes för att registrera och 

återfinna inventeringsfiler samt Esri ArcGis online användes för kartframställning.  
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För den statistiska analysen från Horns båtvarv användes programmet R 4.1.0 (R Core 

Team 2021). Täckningsgrad för kotula och inhemska arter (båda i %) analyserades för 

storrutorna med en GLM (generalized linear model) med binominal 

residualfördelning med behandling, och tidpunkt som förklaringsvariabler. 

Täckningsgrad för kotula och för inhemska arter (båda i %) inom smårutorna 

analyserades med samma upplägg, men med analysmetoden GLMER (generalized 

linear mixed-effects model) med binominal residual-fördelning. För att undvika 

pseudoreplikering (då smårutor inom en storruta inte kan sägas vara oberoende av 

varandra), inkluderades ID för storruta som randomvariabel i analysen. År 2021 

respektive 2022 har analyserats separat i alla analyser. 

Resultat 

I analyserna för 2022 har kontrollrutorna analyserats för sig, men notera att även 

kontrollrutorna bekämpades med hett vatten under 2022, till skillnad från 2021 då 

kontrollrutorna undantogs bekämpning. 

Inventeringarna som utfördes vid Horns båtvarv 2021 – 2022 visar att beståndet av 

kotula har minskat från inventeringsåret 2021 för storrutorna och kontrollrutorna 

(figur 5) samt för smårutorna (figur 6). För inventeringsåret 2022 resulterade den sista 

bekämpningen i att kotula ökade mellan de två inventeringstillfällena. Inventeringen i 

september 2022 resulterade i att täckningsgraden av kotula var cirka 1%, medan den i 

oktober hade ökat till cirka 7% i de tolv storrutorna. För inhemska arter var 

täckningsgraden 56% innan bekämpningen och 50% efter den sista bekämpningen, 

vilket tyder på en liten minskning. I de två kontrollrutorna var täckningsgraden av 

kotula 1% före sista bekämpningen, och efter sista bekämpningen hade 

täckningsgraden ökat till 7%, liknande resultat som för storrutorna. För inhemska 

arter minskade täckningsgraden, från 58% före bekämpningen till 43% efter sista 

bekämpningen i kontrollrutorna (figur 5). Notera dock att kontrollrutorna 

bekämpades under 2022 vilket förklarar det likartade resultatet mellan storrutor och 

kontrollrutor. 

Med GLM-analysen går det att se att för år 2021 har tidpunkten (före och efter 

bekämpningen) en viss betydelse med en svag signifikans (*), (figur 6). För år 2022 var 

inga faktorer signifikanta (NS) (figur 5) vilket innebär att inga interaktioner mellan 

faktorerna existerar eller att någon faktor har någon påverkan på kotulapopulationen. 

För åren 2021 och 2022 har faktorerna; Behandling och Behandling x Tidpunkt ingen 

interaktion eller påverkan som kan förklara ökningen eller minskningen på kotula 

eller inhemska arter i storprovrutorna (figur 5).  
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Figur 5. Stapeldiagrammet visar inventeringsresultat för täckningsgraden i %, år 2021 och 

2022 för kotula och de inhemska arterna för 12 bekämpade storrutor och 2 kontrollrutor. Tre 

faktorer analyserades: Behandling, Tidpunkt och interaktionen mellan Behandling x Tidpunkt. 

Detta för att utröna vilken/vilka faktorer som hade en påverkan och vilka faktorer som 

interagerar med varandra. NS står för non significance, * står för signifikant resultat med p-

värde 0,05 - 0,001. Notera att under 2022 bekämpades även kontrollrutorna. 

 

Resultatet för smårutorna för år 2022 visar 

liknande resultat som för storrutorna där 

täckningsgraden för kotula före sista 

bekämpningen i smårutorna var cirka 0,3% och 

ökade till 5% efter bekämpningen för de 60 

bekämpade småprovytorna. För inhemska arter 

minskade täckningsgraden från 50% innan 

bekämpningen till 44% efter sista 

bekämpningen. I de två kontrollrutorna var 

täckningsgraden av kotula innan sista 

bekämpningen cirka 0,2% och efter hade täckningsgraden ökat till 5%. För inhemska 

arter var täckningsgraden 49% före bekämpningen och minskade till 22% (figur 7). 

 

Figur 6. Teckenförklaring för 

förkortningarna och symboler för figur 

5 och 7.  

Non significant (NS) = ingen signifikans,  

* = mindre än 0,05–0,01 ingen stark 

signifikans,  

** = 0,01-0.001 starkare signifikans och  

***: 0.001 och mindre = mycket stark 

signifikans. 
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Figur 7. Stapeldiagrammet visar inventeringsresultatet för täckningsgraden i %, år 2021 och 

2022 för kotula och de inhemska arterna i de 70 smårutorna. Tre parametrar användes: 

Behandling, Tidpunkt och interaktionen mellan Behandling x Tidpunkt. för att utröna 

vilken/vilka som var en påverkade faktor. NS står för non significance, *** står för starkt 

signifikant resultat med p-värde 0,001 och mindre. Notera att kontrollrutorna bekämpades 

under 2022, till skillnad från 2021 då de lämnades utan bekämpningsåtgärd. 

 

Resultatet från GLMER-analysen pekar på att för år 2021 och 2022 har faktorn 

Tidpunkt en stark signifikans *** (figur 6, 7) för alla smårutorna och för de båda 

kärlväxtgrupperna (figur 7), med ett p-värde på 0,001 (bilaga 2, tabell 2). Faktorerna 

Behandling x Tidpunkt har en signifikant interaktion med p-värde på 0,001 (bilaga 2, 

tabell 2) i smårutor för kotula år 2021 och för inhemska arter 2022. 

Inventeringsresultatet för Strandstuvikens naturreservats två strandområden, 

Strandstuvikens fågelskyddsområde och Stor-Tallaren, pekar på att kotula har 

minskat. Utöver bekämpningsmetoden hett vatten och slåtter har markägaren 

manuellt bekämpat kotulaplantor under sina besök i området. Fynden av kotula 

delades in i två kategorier, 1, tuvor som hittades, som är skott och blad utan blomma 

(figur 11). Kategori 2, blomhuvuden, som är själva blomman (figur 12). Alla gula 

blomhuvuden räknades, och oavsett om flera blomhuvuden satt på samma 

tuva/stjälk, räknandes varje blomhuvud var för sig (figur 8). Antalet blomhuvuden, på 

strandängen Stor-Tallaren, minskade drastiskt från det högsta antalet som var 42 505 

st år 2021 till 183 st år 2022 (figur 8). För strandängen Strandstuvikens 
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fågelskyddsområde fanns det en hel del kotula vid det första inventeringstillfället 

2021 med 2995 st blomhuvuden som minskade i antal för varje inventering till 131 st 

vid det sista inventeringstillfället 18 oktober år 2022.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figur 8. Stapeldiagrammet visar antalet blomhuvuden av kotula som hittades på 

strandängarna. Den blå stapeln representerar strandängen Strandstuvikens 

fågelskyddsområde och den orange strandängen Stor-Tallaren. 

 

Figur 9. Stapeldiagrammet visar antalet tuvor/plantor av kotula utan blomma som 

hittades på strandängarna. De blå staplarna representerar strandängen Strandstuvikens 

fågelskyddsområde och de orange staplarna representerar strandängen Stor-Tallaren. 
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Inventeringen av tuvor av kotula genomgick en liknande trend med ett minskat antal 

för varje inventeringstillfälle, för båda strandängarna (figur 9). På Stor-Tallaren under 

första inventeringen 2021 hittades 2090 st tuvor och under den andra inventeringen 

samma år hittades 1555 st tuvor (figur 9). Trenden fortsatte så att det endast hittades 

183 st tuvor vid första inventeringen 2022 och som sedan minskade till 98 st 

kotulatuvor under den sista inventeringen 18 oktober samma år (figur 9). 

Strandängen Strandstuvikens fågelskyddsområde avvek något med den skillnaden att 

det inventeringsåret 2021 registrerades 346 st kotulatuvor vid det första 

inventeringstillfället medan antalet vid det andra inventeringstillfället samma år hade 

ökat till 1645 st tuvor (figur 9). Under båda inventeringstillfällena 2022 hade antalet 

tuvor av kotula drastiskt minskat till 131 st tuvor under det första inventeringstillfället 

i september, med ytterligare en minskning vid andra inventeringstillfället i oktober till 

69 st tuvor (figur9). 

 

Slutsatser 

Uppföljningen av bekämpning av den invasiva arten kotula 2021 - 2022 vid Horns 

båtvarv och Strandstuvikens naturreservat, visar att kotula överlag minskade i de 

båda bekämpade områdena.  

Förutom bekämpningen kan en annan faktor till att kotula ser ut att minska vara 

väderleken. Ingen vetenskaplig undersökning har gjorts men en ytlig analys visar, 

med hjälp av SMHI:s datainsamling av Sveriges temperatur och nederbörd, att våren 

och delar av sommaren 2022 var torrare än normalt. Detta kan ha påverkat kotula 

negativt då spridning av frön och även plantor sker effektivast via vatten 

(Miljösamverkan Sverige 2022). Om sommaren och hösten hade lägre vattenstånd än 

det normala kan detta förhållande förklara den låga nivån av kotula vid det första 

inventeringstillfället i september 2022. Eftersom frön och växtdelar inte kan spridas 

med vattenströmmar från moderplantan borde spridningsförmågan minska för arten, 

vilket borde resultera i färre plantor som sprider sig. Då ingen inventering har gjorts 

under sommaren i samband med den första bekämpningen går det inte att bedöma 

hur vattenståndet var och hur populationsfluktuationen såg ut tidigare under 

växtsäsongen.  

För år 2022 ser den sista bekämpningen inte ut att ha haft någon positiv effekt på 

bekämpningen av kotulabeståndet då andelen kotula ökade efter bekämpningen i 

både småprovytorna och totalt i storprovrutorna (figur 5 och 7). En teori till varför 

bekämpningen ser ut att gynna kotulan är att beståndet av kotula var på en låg nivå 
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(knappt på 1% av ytan) (figur 10) och att fuktigare höstväder kan ha aktiverat kotula 

att börja gro. Majoriteten fynd av kotula i oktober var små och unga skott. Få tuvor 

eller blommande individer hittades (figur 11). 

Troligen kan kotula gynnas av en bekämpning under vilken även inhemska arter 

reduceras. Minskad konkurrens bör gynna kotula som inte är den mest 

konkurrensstarka arten (Miljösamverkan Sverige 2022). Kotula verkar inte föredra en 

tät grässvål, utan snarare nyligen störd mark. Så länge det finns en fröbank i jorden 

återkommer kotulan. Därför är upprepade och återkommande bekämpningsåtgärder 

viktiga för att trötta ut och utarma arten, ända tills dess att fröbanken är tömd. 

Kotulans frön är nämligen inte så långlivade utan dör efter cirka 2 år. Att ha i åtanke 

är att hett vatten troligen inte dödar de frön som finns i marken på ett djup av endast 

någon centimeter. Denna kvarvarande fröbank kan börja gro då konkurrensen har 

försvunnit. 

 

Figur 10. Kotulaplantor i storruta B3, 

småruta B4 vid inventeringen före den 

andra bekämpningen år 2022. De små 

skotten är enstaka kotulaplantor och de 

större är inhemska örter. 

Figur 11. Kotulaplantor i samma ruta 

(storruta B3, småruta B4) vid 

inventeringen efter den andra 

bekämpningen år 2022. De mindre 

bladen främst i östra delen av provrutan 

är kotulaskott som kommit upp. 
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Det går inte att använda sig av 2021 års resultat för en djupare analys av 2022 års 

resultat, då den första inventeringen utfördes i juni 2021 och den andra inventeringen 

i oktober år 2021 med tre bekämpningstillfällen mellan de båda inventeringarna, där 

sista bekämpningstillfället utfördes i samband med sista inventeringstillfället 

(Hansson Frank & Sandsten 2022). De två inventeringarna år 2022 genomfördes med 

några veckors mellanrum under hösten 2022 och totalt utfördes två 

bekämpningstillfällen, varav ett bekämpningstillfälle utfördes under sommaren och 

andra bekämpningstillfället utfördes i samband med de två sista inventeringarna. 

Figur 12. Högvatten vid Stor-Tallaren, detta hindrar inte kotula att växa och blomma. 

Fröna och hela tuvor kan sprids med vattnet till nya områden. Foto: Calluna AB. 
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Då inte samma inventeringsmetod har använts för att mäta utbredningen av kotula 

på Strandstuvikens naturreservats två strandängar, Strandstuvikens 

fågelskyddsområde och Stor-Tallaren, går det inte att jämföra resultatet med Horns 

båtvarv. Utöver de två bekämpningarna med hett vatten och slåtter som har gjorts 

har även manuell bortryckning av kotulaplantor gjorts under båda säsongerna (2021 

och 2022), utav markägaren för de båda strandängarna på Strandstuvikens 

naturreservat. Då data saknas för hur ofta och hur många plantor som har ryckts bort, 

är det inte heller känt hur stor påverkan markägarens handling har haft på det 

resultat som finns insamlat från de båda strandängarna. Slutsatsen efter 

bekämpningsåtgärderna är att kotula har minskat både när det gäller antalet 

blommor och antal tuvor (figur 8, 9). Callunas bedömning är att kombinationen bete 

av kor, hett vatten, slåtter och manuell uppryckning av plantor har resulterat i att 

kotulapopulationen minskat markant på de två strandängarna.  

 

Rekommendationer 

Analysresultaten för 2021 och 2022 års inventeringar visar att tidpunkten för 

bekämpning av kotula troligen är en viktig faktor att inkludera. Bekämpningen bör 

ske då växten är som mest sårbar och innan den sätter frö. Eftersom kotula växer 

snabbt och blommar och sätter frö under en stor del av året, behöver bekämpningen 

utföras ofta, kanske en gång i månaden från maj till oktober. Bete av kor ser ut att 

vara en nyckelfaktor, eftersom korna gärna betar kotula och därigenom kontinuerligt 

bekämpar eller håller nere fröproduktionen.  

En annan faktor att ha i åtanke är att bekämpningen har liten effekt om beståndet av 

kotula är på en låg nivå från början. Det är svårt att bekämpa de sista plantorna på en 

strandäng med metoden hett vatten. Resultatet tyder på att bekämpning som skapar 

markstörning riskerar att gynna kotula eftersom kotula har en snabb etablering och 

återetablerar sig snabbt på markstörda områden. I det fall då endast få storvuxna 

plantor förekommer är det troligen mer effektivt att manuellt rycka upp och bränna 

alternativt slutförvara plantorna, än att skapa markstörning. Slutligen, för att utarma 

kotulans kortlivade fröbank och de överlevande plantorna bör samma område 

utsättas för återkommande bekämpning under några års tid, för att minska artens 

utbredning och möjligen lokalt utrota kotula. 
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Bilaga 1   

GLM, generalized linear model 

 

Tabell 1. Resultat från analyser gjorda på kotula och inhemska växtarters procentuella 

utbredning i storrutor under åren 2021–2022. Ett p-värde på 0,04 innebär att Koefficienter 

(faktorerna) inte är signifikant och har ingen påverkan på kotula och inhemska arter. Analys 

gjord med en GLM (generalized linear model) med binomial residualfördelning. Notera att 

kontrollrutorna bekämpades under 2022, till skillnad från 2021 då ingen bekämpning skedde 

i kontrollrutorna. 

 

Variabel  Koefficienter Estimat (std. error) t p 

Kotula (%) i storrutor 

2021 Intercept -2,48 (0,33) -6,33 <0,001 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) 0,33 0,36 0,72 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) 1,01 2,13 0,04 

  Behandling x tidpunkt -0,60 -0,50 0,62 

Inhemska arter (%) i 

storrutor 2021 Intercept 0,02 (0,40) 0,06 0,95 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) 0,38 (1,09) 0,35 0,73 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) 0,33 (0,58) 0,58 0,57 

  Behandling x tidpunkt 0,11 (1,59) 0,07 0,95 

Kotula (%) i storrutor 

2022 Intercept -2,53 (0,51) -5,01 <0,001 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) -1,36 (2,37) -0,57 0,57 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) -2,59 (1,80) -1,44 0,16 

  Behandling x tidpunkt 1,28 (5,26) 0,24 0,81 

Inhemska arter (%) i 

storrutor 2022 Intercept -0,02 (0,34) -0,05 0,96 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) -0,29 (0,89) -0,32 0,75 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) 0,26 (0,48) 0,56 0,58 

  Behandling x tidpunkt 0,34 (1,27) 0,27 0,79 
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Bilaga 2    

GLMER, generalized linear mixed-effects model 

 

Tabell 2. Resultat från analyser gjorda på kotula och inhemska växtarters procentuella 

utbredning i smårutor under åren 2021–2022. Ett p-värde på 0,001 innebär att Koefficienter 

(faktorerna) är signifikanta och har en påverkan på kotula och inhemska arter. Analys gjord 

med en GLMER (generalized linear mixed-effects model) med binomial residualfördelning.  

 

Variabel Koefficienter Estimat (std. error) z p 

Kotula (%) i 

smårutor 2021 Intercept -5,05 (0,54) -9,28 <0,001 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) 1,92 (1,40) 1,37 0,17 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) 1,78 (0,11) 16,61 <0,001 

  Behandling x tidpunkt -2,46 (0,22) -10,98 <0,001 

Inhemska arter (%) i 

smårutor 2021 Intercept -0,31 (0,90) -0,34 0,73 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) -0,22 (2,37) -0,09 0,93 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) 1,46 (0,06) 23,74 <0,001 

  Behandling x tidpunkt 0,15 (0,12) 1,27 0,2 

Kotula (%) i 

smårutor 2022 Intercept -3,26 (0,26) -12,32 <0,001 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) 0,35 (0,69) 0,51 0,61 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) -2,84 (0,24) -12,04 <0,001 

  Behandling x tidpunkt -0,51 (0,75) -0,68 0,49 

Inhemska arter (%) i 

smårutor 2022 Intercept -0,25 (0,37) -0,68 0,49 

  Behandling (hett vatten vs kontroll) -1,06 (0,98) -1,08 0,28 

  Tidpunkt (före vs efter behandling) 0,29 (0,04) 6,71 <0,001 

  Behandling x tidpunkt 0,98 (0,11) 8,87 <0,001 
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